
yj

ІІІИ
I

Ht
Февраля

 

15-го

   

|

w

  

Выходятъ

 

два

V

 

раза

 

въ

 

мѣсяцъ

jjN

 

оноло

 

1

 

и

 

15

 

чи-

ЧП

   

селъ.

    

Цѣна

   

$
ф

   

ПЯТЬ

 

рублей.

Подписна

 

прини-

 

Ф
мается

 

въ

 

Ре-

 

™
^)

 

дакціи

 

Минскихъ

 

(fj
'|)

 

Епархіальныхъ

 

&
Вѣдомостей.

ЧАСТЬ

 

ОФФИЦІАЛЬНАЯ.

ВЫСОЧАЙШІЙ

 

МАНИФЕСТЪ.

БОЖІЕЮ

 

МИІОСТІЮ

МЫ

 

АЛЕКСАНДРЪ

 

ТРЕТІЙ,
ИІЯЕРАТОРЪ

  

И

 

САМОДЕРЖЕЦЪ

  

ВСШССІЙСШЙ,
ЦАРЬ

 

ПОЛЬСКІЙ,

 

ВЕЛИКІЙ

 

КНЯЗЬ

 

ФИНЛЯНДСКІЙ

и

 

прочая,

 

и

 

прочая,

 

и

 

прочая.

Обънвляемъ

   

всѣмъ

   

вѣрнымъ

  

Нашимъ

   

подданнымъ:

Въ

 

17

 

й

 

день

 

сего

 

января,

 

Любезнѣйшая

 

Наша

 

Невѣстка,

Ея

 

Императорское

 

Высочество

   

Государыня

 

Великая

  

Княгиня
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Марія

 

Павловна,

 

Супруга

 

Ліобезнѣіішаго

 

Брата

 

Нашего,

 

Его

Имнераторскаго

 

Высочества

 

Государя

 

Великаго

 

Князя

 

Владп-

міра

 

Александровича,

 

разрѣшилась

 

отъ

 

бремени

 

рожденіемъ

Намъ

 

Племянницы,

 

а

 

Ихъ

 

Императорскпмъ

 

Высочествамъ

Дочери,

 

нареченной

 

Еленою.

Таковое

 

Имнераторскаго

 

Нашего

 

Дома

 

нриращеиіе

 

пріемля

новымъ

 

ознаменовапіемъ

 

благодати

 

Божіей,

 

въ

 

утѣиіепіс

Намъ

 

ниспосланной,

 

Мы

 

внолиѣ

 

удостовѣрены,

 

что

 

всѣвѣр-

ноподданные

 

Наши

 

возпесутъ

 

съ

 

Нами

 

ко

 

Всевышнему

 

теп-

лый

 

молитвы

 

о

 

благополучномъ

 

возрастѣ

 

и

 

преусиѣяпіи

 

Но-

ворожденной.

Повелѣваемъ

 

писать

 

и

 

именовать

 

во

 

всѣхъ

 

дѣлахъ,

 

гдѣ

прплнчествуетъ,

 

сію

 

Любезнѣншую

 

Намъ

 

Племянницу,

 

Ново-

рожденную

 

Великую

 

Княжну

 

Ея

 

Императорскпмъ

 

Высоче-

ствомъ.

Данъ

 

въ

 

городѣ

 

Гатчпнѣ,

 

въ

 

17-й

 

день

 

сего

 

января,

 

въ

лѣто

 

отъ

 

Рождества

 

Христова

 

тысячи

 

восем»»сотъ

 

восемьде-

сят!»

 

второе,

 

Царствованія

 

же

 

Нашего

 

въ

 

первое.

На

 

подлннномъ

 

Собственною

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества

рукою

 

подписано:

«АІЕКСАНДРЪ».

Правительственный

 

распоряженія.
ОПРЕДЪЛЕНІЯ

  

СВЯТЬЙІПАГО

   

СИНОДА:

Объ

 

избраніи

 

церковныхъ

 

старость

 

къ

 

безприходнымъ

 

цер-

квамъ

 

лифляндской

 

губерніи.

Государь

 

Имнераторъ

 

въ

 

28-й

 

день

 

ноября

 

1881

 

г.

 

Вы-

сочайше

 

утвердить

 

сонзволплъ

 

оиредѣленіе

 

Святѣпшаго

 

Си-

нода,

 

отъ

 

16

 

октября— 3

 

ноября

 

1881

 

г.,

 

объ

 

пзмѣненіп

установлениаго

 

порядка

 

нзбранія

 

церковпыхъ

 

старостъ

 

къ

безнрпходиымъ

  

церквамъ

   

городскими

 

общественными

 

управ-
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леніями,

 

въ

 

прпмѣненін

 

къ

 

городамъ

 

лпфляндской

 

губернін,

гдѣ

 

городское

 

управленіс

 

состоит!»

 

иочти

 

исключительно

 

изъ

лпцъ

 

лютеранскаго

 

нсповѣданія,

 

въ

 

томъ

 

смыелѣ,

 

что

 

из-

браніе

 

это

 

должно

 

производиться

 

непосредственно

 

православ-

ными

 

обывателями

 

города,

 

созываемыми

 

городекпмъ

 

головою

пли

 

городскою

 

управою,

 

съ

 

участіемъ

 

въ

 

сихъ

 

выборахъ

лишь

 

тѣхъ

 

гласныхъ

 

городской

 

думы,

 

которые

 

принадле-

жал»

 

къ

 

православному

 

исповѣдапію.

О

 

возложеніи,

   

п»

   

Высочайшему

   

повелънію.

   

прололженія

трудовъ

 

по

 

собранію

   

матеріаловъ

 

для

 

полной

 

біографіи

 

и

исторіи

 

царствованія

 

Императора

 

Николая

 

I,

 

на

 

статсъ-сек-

ретаря

 

д,

 

т.

 

с.

 

Делянова.

По

 

указу

 

Его

 

Имнераторскаго

 

Величества,

 

Святѣйшій

Иравительствующій

 

Спнодъ

 

слушали:

 

предложеніе

 

г.

 

сино-

дальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

17

 

декабря

 

1881

 

г.

 

за

 

№

6186,

 

въ

 

коемъ

 

изъяснено,

 

что

 

въ

 

1876

 

г.

 

согласно

 

опре-

дѣленіго

 

Святѣпшаго

 

Синода

 

6—

 

26

 

февраля

 

того

 

же

 

года,

было

 

объявлено,

 

для

 

должнаго

 

нсполнепія

 

по

 

духовному

 

вѣ-

домству,

 

чрезъ

 

нанечатаніе

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вѣстникѣ»,

 

со-

общенное

 

статсъ-сскретаремъ

 

княземъ

 

Урусовымъ

 

Высочай-

шее

 

повелѣніе

 

объ

 

открытіп

 

ему

 

доступа

 

во

 

всѣ

 

архивы

 

для

собранія

 

фактовъ

 

и

 

документовъ,

 

могущпхъ

 

служить

 

источ-

никами

 

для

 

исторіи

 

жизнп

 

и

 

царствованія

 

въ

 

Бозѣ

 

почнв-

шаго

 

Императора

 

Николая

 

1-го.

 

Нынѣ

 

статсъ-секретарь

 

Де-
ляновъ

 

сообщилъ

 

ему,

 

г.

 

синодальному

 

Оберъ- Прокурору,
что

 

Государь

 

Императоръ,

 

снисходя

 

къ

 

всеподдапнѣГішему

прошенію

 

етатсъ-секретаря

 

князя

 

Урусова

 

объ

 

освобожденін
его,

 

по

 

разстроенному

 

здоровью,

 

отъ

 

продолженія

 

возложен-

пыхъ

 

па

 

него

 

трудовъ

 

по

 

собиранію

 

матеріаловъ

 

для

 

полной
біографін

 

и

 

псторін

 

царствовапія

 

блаженныя

 

памяти

 

Импера-
тора

 

Николая

 

1-го,

 

Всемилоставѣнше

 

па

 

сіе

 

соизволиъ,

 

и

что

 

вмѣстѣ

 

съ

 

симъ

 

Его

 

Императорскому

 

Величеству

 

благо-
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угодно

 

было

 

Высочайше

 

повслѣть

 

продолженіс

 

упомянутыхъ

трудовъ

 

возложить

 

на

 

него,

 

статсъ-секретаря

 

Деляиова,

 

по

званію

 

директора

 

Императорской

 

публичной

 

бнбліотеки.

 

О

 

та-

ковой

 

Высочайшей

 

волѣ

 

г.

 

синодальный

 

Оберъ-Прокуроръ
предлагаетъ

 

Святѣйшему

 

Синоду,

 

для

 

зависящпхъ

 

къ

 

испол-

нена

 

распоряженій

 

но

 

духовному

 

вѣдомству.

 

И,

 

по

 

справкѣ,

приказали:

 

Объ

 

нзъясненомъ

 

въ

 

настоящемъ

 

прсдложенін

Высочайшемъ

 

повелѣніи,

 

конмъ,

 

по

 

случаю

 

увольненія

 

статсъ-

секретаря

 

князя

 

Урусова

 

отъ

 

нродолжснія

 

трудовъ

 

по

 

соб-

ранію

 

матеріаловъ

 

для

 

полной

 

біографіп

 

и

 

псторін

 

царство-

ванія

 

блаженныя

 

намятп

 

Императора

 

Николая

 

1-го,

 

иродол-

женіе

 

сихъ

 

трудовъ

 

возложено

 

на

 

статсъ-секретаря,

 

дѣй-

ствителі.наго

 

тайнаго

 

совѣтника

 

Деляиова,

 

объявить

 

по

 

ду-

ховному

 

вѣдомству

 

для

 

свѣдѣнія

 

чрезъ

 

напечатаніе

 

въ

« Церковномъ

 

Вѣстникѣ » .

Объ

 

учрежденіи

 

стипекдій

 

въ

   

женскихъ

 

училищахъ

  

епар

хій

   

новгородской

 

и

 

олонецкой.

Онредѣленіемъ

 

Святѣйшаго

 

Синода

 

отъ

 

4 --15

 

января

1882

 

года

 

за

 

Ж

 

7

 

учреждены

 

стипендіи:

 

а)

 

четыре

 

въ

новгородскомъ

 

деревянпцкомъ

 

женскомъ

 

учнлнщѣ

 

имени

 

по-

томственнаго

 

почетпаго

 

гражданина

 

Григорія

 

Петрова

 

на

 

про-

центы

 

съ

 

оставленнаго

 

имъ,

 

по

 

эавѣщанію,

 

капитала

 

въ

4,800

 

р.,

 

по

 

1,200

 

р.

 

каждая,

 

б)

 

двѣ

 

въ

 

томъ

 

же

 

учили-

щѣ

 

и

 

одна

 

въ

 

державинскомъ

 

женскомъ

 

имени

 

преосвящен-

наго

 

митрополита

 

Исидора

 

на

 

проценты

 

съ

 

капитала

 

въ

3,517

 

р.

 

977г

 

к,,

 

собраннаго

 

духовенством!»

 

новгородской

епархіи,

 

по

 

случаю

 

совершившегося

 

25-ти-лѣтія

 

служенія

его,

 

преосвященнаго.

 

въ

 

санѣ

 

митрополита,

 

и

 

в)

 

одна

 

въ

олонецкомъ

 

епархіальномъ

 

женскомъ

 

училищв

 

имени

 

потом-

ственнаго

 

ночетнаго

 

гражданина

 

Ивана

 

Ефимова

 

на

 

процен-

ты

 

съ

 

завѣщанныхъ

 

имъ

 

для

 

сего

 

1,500

 

руб.
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О

   

Высочайшемъ

   

манифестѣ

 

по

   

случаю

   

разрѣшенія

   

отъ

бремени

 

Ея

 

Иаператорскаго

   

Высочества

   

Великой

   

Княгини

Маріи

 

Павловны.

По

 

указу

 

Его

 

Императорскаго

 

Величества,

 

Святѣйшігі

 

Пра-

вительству

 

ющііі

 

Саподъ

 

слушали:

 

два

 

предложенія

 

г.

 

сппо-

дальнаго

 

Оберъ-Прокурора,

 

отъ

 

17-го

 

и

 

18-го

 

января

 

1882

года

 

за

 

№№

 

282

 

и

 

287,

 

и

 

вѣдѣніе

 

Правительству ющаго

Сената,

 

отъ

 

18-го

 

сего

 

же

 

января

 

за

 

<№

 

445,

 

съ

 

прпложе-

віемъ

 

Высочайшего

 

Манифеста

 

о

 

разрѣшеніи

 

Ея

 

Император-

скаго

 

Высочества,

 

Государыни

 

Великой

 

Княгини

 

Маріи

 

Пав-
ловны

 

отъ

 

бремени

 

рождеаісмъ

 

Дочери,

 

нареченной

 

Еленою,
и

 

объ

 

имеиованіи

 

Новорождэиной

 

Великой

 

Княжны

 

Ея

 

Импе-

раторскимъ

 

Высочествомъ.

 

И,

 

по

 

зиравкѣ,

 

приказали:

озпачеинаго

 

Высочайшаго

 

Манифеста,

 

напечатавъ

 

для

 

цер-

квей

 

с.-петербургской

 

епархіи

 

и

 

вѣдомствъ

 

главныхъ

 

свя-

іценниковъ

 

гвардіи

 

и

 

гренадерь

 

и

 

арміи

 

и

 

флотовъ

 

потреб-
ное

 

число

 

экземпляровъ,

 

препроводить

 

таковые,

 

при

 

печат-

ныхъ

 

указахъ,

 

для

 

завися іцпхъ

 

раснораженій,

 

преосвящен-

ному

 

митрополиту

 

с.-петербургскому

 

и

 

главнымъ

 

священ-

никамъ

 

гвардіи

 

и

 

грепадеръ

 

и

 

арміи

 

п

 

флотовъ,

 

а

 

нрочимъ

мѣстамъ

 

и

 

лицамъ

 

духовнаго

 

вѣдомства

 

объявить

 

чрезъ

 

на-

печатаніе

 

.

 

зго

 

въ

 

«Церковномъ

 

Вѣстникѣ»,

 

Правительству-

ющему

 

же

 

Сенату

 

сообщить

 

о

 

семъ

 

вѣдѣніемъ.

 

Января

 

20-го
дня

 

1882

 

года.

РАСПОРЯЖЕНІЯ

 

ЕПАРХІАЛЬНАГО

 

НАЧАЛЬСТВА.

Двишеніе

 

и

 

перемѣны

 

по

 

епархіальной

 

службѣ.

ПрпчетническіЙ

 

сынъ

 

Михаплъ

 

Ждаповичъ

 

опредѣ-

ленъ

 

сверхштатнымъ

 

послушнпкомъ

 

Минскаго

 

Св. -Духова
монастыря,

 

съ

 

25

 

января.
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Помощникъ

 

настоятеля

 

Глусскихъ

 

церквей,

 

бобру йскаго

уѣзда,

 

свящеининъ

 

Ѳеодоръ

 

Інхокнчь,

 

согласно

 

нро-

шенію,

 

перемѣщенъ

 

настоятелемъ

 

Урѣчско-Тальской

 

цер-

кви,

 

того

 

же

 

уѣзда,

 

съ

 

1

  

февраля.

Протоіерей

 

пинскаго

 

собора

 

Васнлій

 

1'руднин.кіи,

 

со-

гласно

 

прошенію,

 

уволенъ

 

отъ

 

должности

 

законоучителя

пинскаго

 

приходского

 

училища,

 

а

 

на

 

мѣсто

 

его

 

назиаченъ

законоучителемъ

 

Псаломщпкъ

 

того

 

же

 

собора

 

Николай

Солопьепичъ .

Просфорня

 

Рубежевпчской

 

церкяи,

 

минского

 

уѣзда,

 

Оль-

га

 

Поркопская ,

 

согласно

 

нрошенію,

 

иерсчѣщеііа

 

про-

сфорнею

 

къ

 

Лапнчской

 

церкви,

 

пгуменскаго

 

уѣзда-

 

на

 

мѣ-

сто

 

ея

 

къ

 

Рубежевпчской

 

церкви

 

перемѣщена

 

просфорня

Сѣнницкой

 

церкви,

 

мпнскаго

 

уѣзда,

 

Анна

 

Смородская,

а

 

на

 

мѣсто

 

сей

 

послѣдней

 

къ

 

Сѣннпцкой

 

церкви

 

назначе-

на

 

бывшая

 

просфорня

 

Изяславской

 

Преображенской

 

цер-

кви

 

Юстниа

 

Нарапоничт»;

  

всѣ

 

съ

 

1

 

февраля.

Помощникъ

 

настоятеля

 

Станьковской

 

церкви,

 

миискаго

уѣзда,

 

Василій

 

Яхпсничъ,

 

согласно

 

прошепію,

 

перемѣ-

щенъ

 

настоятелемъ

 

къ

 

Рожанской

 

церкви,

 

слуцкаго

 

уѣз-

да,

 

съ

 

3

 

февраля.

Священнпкь

 

Неньковичской

 

церкви,

 

пинскаго

 

уѣзда,

 

Ки-
риллъ

 

Ііалеиичъ,

 

согласно

 

прошенію,

 

иеремѣщенъ

 

по-

мощникомъ

 

настоятеля

 

къ

 

Турковско-Поболовской

 

церкви,

бобруйскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

4

 

февраля.

Состоящій

 

на

 

псаломщицкой

 

вакансіи

 

при

 

Слуцкой

 

Вос-

кресенской

 

церкви,

 

діаконъ

 

Іоаннъ

 

Жруцкін,

 

рукоиоло-

женъ

 

во

 

священника

 

къ

 

Городненской

 

церкви,

 

пинскаго

уѣзда,

 

7

 

февраля.

И.

 

д.

 

псаломщика

 

Зембинской

 

церкви,

 

борпсовскаго

 

уѣз-

да,

 

Николай

 

Лисевпчь,

 

7

 

февраля

 

руксположенъ

 

во

діакона

 

къ

 

той

 

церкви

 

на

 

псаломщицкомъ

 

окладѣ.
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Благочинному

 

1

 

округа,

 

бобруйскаго

 

уѣзда,

 

священник^

Александру

 

1'олушксвичу,

 

и

 

слуцкаго

 

уѣзда:

 

1

 

окру-

га,

 

священнику

 

Алькссндру

 

Нынаевичу,

 

2

 

округа,

 

свя-

щднііику

 

Вонифатію

 

Восинскому,

 

и

 

3

 

округа,

 

священ-

нику

 

Михаилу

 

Вечорко,

 

за

 

найденную

 

при

 

ревпзіи

 

Его

Преосвященствомъ

 

въ

 

маѣ

 

м-цѣ

 

1881

 

года

 

въ

 

церквахъ

сказанныхъ

 

округовъ

 

надлежащую

 

исправность

 

и

 

примѣр-

ный

 

норядокъ,

 

опредѣленісмъ

 

3

 

февраля,

 

объявлена

 

благо-

дарность

 

Епархіалыіаго

 

Начальства,

 

со

 

внесеніемъ

 

въ

 

по-

служные

 

ихъ

 

списки.

Настоятелямъ

 

церквей,

 

священникамъ:

 

Слуцкой

 

Геор-

гіевской,

 

Адаму

 

Кирніспскому ,

 

Быстрицкой,

 

Ѳомѣ

Ксрягболопичу,

 

Бѣлевпчской ,

 

Іероинму

 

Дошіни-

ковскому,

 

Любоннчской,

 

Лавру

 

Спасскому,

 

и

 

Пав-

ловичской,

 

Андрею

 

Якубовичу,

 

за

 

найденную

 

Его

 

Пре- -

освященствомъ

 

при

 

ревпзіи

 

въ

 

маѣ

 

м-цѣ

 

1881

 

года

 

ска*

занпыхъ

 

церквей

 

усердную

 

н

 

полезную

 

ихъ

 

дѣятельность

но

 

церкви

 

и

 

приходу,

 

опредѣленіемъ

 

3

 

февраля,

 

объявлена

благодарность

 

Епархіальнаго

 

Начальства,

 

со

 

впесешемъ

 

въ

послужные

 

ихъ

 

списки-

 

а

 

настоятелямъ

 

церквей:

 

Старчиц-

кой,

 

Алексѣю

 

Никольскому,

 

Крнвоносовской,

 

Михаилу
Шубину,

 

и

 

помощнику

 

настоятеля

 

Глусскихъ

 

церквей.,

(нынѣ

 

настоятелю

 

Урѣчско-Тальской

 

церкви)

 

,

 

Ѳеодору

Гаховичу,

 

тоже

 

за

 

усердную

 

и

 

полезную

 

дѣятелыюсть

но

 

церкви

 

и

 

приходу,

 

Его

 

Преосвященствомъ

 

благословлено

употреблять

 

при

 

богослужепіяхъ

 

набедренникъ.

Вакантными

 

состоять

 

мѣста:

А)

 

Настоятельскія:

По

 

мозырскому

 

уѣзду:

 

при

 

Старосельшіі

 

церкви,

 

съ

 

1
февраля

 

1881

   

г.;

   

при

 

Березовской^

   

съ

 

1

 

сентября;

 

при

Щчицкой,

 

съ

 

1

 

января

 

1882 г.^

 

по

 

рѣчицкому

 

уѣзду:

 

при
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Наровллнской ,

 

съ

 

18

 

октября;

 

по

 

пинскому

 

уѣзду:

 

при

Ольманской,

 

съ

 

1

 

ноября

 

1879

 

г.-

 

при

 

Лемешівичской^
съ

 

1

 

септября

 

1881

 

года;

 

при

 

Глипянской^

 

съ

 

1

 

сентября;

и

 

Ненъковнчской,

 

съ

 

4

 

февраля

 

1882

 

г.;

 

по

 

минскому

 

уѣз-

ду:

 

при

 

Кривичской ,

 

съ

 

1

 

февраля

 

1881

 

года.

Б)

 

Помощниковъ

 

настоятелей.

При

 

Мильчсшской

 

церкви,

 

борисовскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

де-

кабря

 

1881

 

г.;

 

и

 

при

 

Станъковской,

 

мннсскаго

 

уѣзда,

 

съ

3

 

февраля

 

1882

 

года.

В)

 

Псаломщицкія:

При

 

Михалевской

 

церкви,

 

бобруйскаго

 

уѣзда,

 

съ

 

1

 

фев-

раля

 

1882

 

года;

 

и

 

Слуцкой- Воскресенской: ,

 

съ

 

7

 

февраля.

Исключенъ

 

нзъ

 

сппсковъ

 

за

 

смертію:

 

свящпіникъ

 

Poataii-

ской

 

церкви,

 

слуцкаго

 

уѣзда,

 

Мпхаилъ

 

Ерсмнчь ,

 

сь

19

 

января.

                      

_________

ВЕДОМОСТЬ
о

 

суммахъ

 

ассигнованныхъ

 

къ

 

отпуску

 

изъ

 

казны

 

на

 

штат-

ное

 

содержаніе

 

по

 

Минской

 

Епархіи

   

въ

 

1882

 

году.

6

 

я
OS

   

ч

gs
н

    

•

н

 

о
о

 

и

Наименованіе

 

расхо-

расходовъ.

Назначено
на

 

1881

 

г.

СРОКИ

 

ВЫДАЧЪ.
Сумма.

Рубли.

   

1

 

К.

1

3

По

 

Минской

 

Епархіи.

Содержаніе

 

духовной

 

кон-

систоріи

     

....

На

 

добавочное

 

жалованье

чиповникамъ

   

за

 

служ-

бу

 

въ

 

привиллегирован-

ныхъ

   

губерніяхъ

   

(°/°
прибавка)

   

....

11020

65 32

Жалованье

 

по

 

нро-

шествіи

 

мѣсяца,

 

а

столовыя

    

внередъ

за

 

мѣсяцъ

 

(ст.

 

581
и

 

582

 

Ш

 

т.)

Итого

 

но

 

§

 

3. 11085 32
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§

   

4.

1 Содержаніе

 

архісрейскаго
дома

   

и

   

кафедральнаго
собора,

 

вътомъ

 

чнслѣ:

Содержаніе

 

епархіалыіа-

го

 

Пресвщеннаго

 

.

Собора,

   

архіерейскаго
штата

 

и

 

зданій

 

архіерей-

4000 —

Въ

 

началѣ

скаго

 

дома. 10821 —

каждаго
Итого

 

но

 

§

 

4. 14821 —

§

   

5.

2 Содержаніе

 

мужскихъ

 

мо-

настырей:

Слуцкаго

    

Свято-Троиц-
1840 —

Пинскаго ..... 2820 —

Мивскаго

   

Свято-Духов- полугодія-
4085 —

Ляданскаго

 

.... 1840 —

3 Женскяхъ

 

монастырей:

Минскаго ..... 3175 —

Итого

  

по

 

§

 

5. 13760 —

§

   

6.
Помѣсячно.

1 Содержаніе

 

городскаго

 

в

ссльскаго

 

духовенства. 306518 98

3 Взамѣнъ

 

нереданныхъ

 

въ

казну

 

имѣпій

 

и

 

но

 

нс-

отводу

 

угодій

 

. 3993 37

2
Итого

 

по

 

§

 

6.

    

. 310512 35
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1 Содержаніе

 

архитектора. 571 52 По

 

мѣрѣ

2 Постройки

 

и

 

починки

  

.

~~ ~л

надобности.
Итого

 

но

 

§

 

7

 

.

    

. 571 52

§

   

8.

Улучшсніе

 

содоржанія

 

ду-
Пзъ

 

нихъ

   

въ

 

вѣдЬніе:

Семийаріи

 

725

 

р

   

72

 

к.

6
ховно-

 

}

 

чебныхь

 

заведеній.
На

 

добавочное

 

жалованье

чиновникамъ

 

за

 

службу

Училищъ:
Минскаго

 

137

 

р.

  

28

 

к.

863

 

р.

въ

 

нривиллегированныхъ

губерн.

 

(°/о

 

(прибавка). 863 —

Итого

 

по

 

§

 

8. 863 —

§

   

9.

1 На

 

выдачу

 

пособій

 

ново-

руковоноложеннымъ

 

и

 

ие-

ремѣщаѳмымъ

 

священни-

По

 

мѣрѣ

надобности.

3 Прогоны

 

и

 

иутевыя

   

из-

держки

 

..... 800 —

Итого

  

но

 

§

 

9. 300 —

А

    

всего. 351913 19

Объ

 

означенношь

 

асспгневаніи

 

Минская

 

Духовная

 

Кои-

снсторія

 

извѣщаетъ

 

Контору

 

Мпнйкаго

 

Архіерейскаго

 

дома,

настоятелей

 

мужскихъ

 

монастырей,

 

настоятельницу

 

мшн

Іваго

 

женскаго

 

монастыря,

 

правлсніе

 

Минской

 

духовной

оеминаріи

 

и

 

нравлепіе

   

Мпискаго

 

духовиаго

 

училища,

   

для
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пріема

   

слѣдующпхъ

   

нмъ

   

суммь

   

въ

  

назначенные

   

сроки

изъ

 

казначействь.

снисокъ
лицъ духовнаго

 

званія

 

Минской

 

епархіи,

  

коимъ

 

назначены

единовременный

 

пособія

 

изъ

 

капитала

 

духовенства

 

Запад-

наго

 

края.

т Кому

 

назначается

 

пособіѳ.

Си

   

0»

Я

    

О

s.s
Р-І

    

И

Минской

 

епархіи.

Причетши ■амъ:

і Грпгорію

 

Коржсневскому

2 Евѳпмію

 

Крыкулу

   

. .

3 Матвею

 

Колосовскому
.""Н

4 Павлу

 

Всржеховскому 93

5 Адаму

 

Дрижпнскому ч

6 Венедикту

 

Середѣ

   

. ѴО

7 Грпгорію

 

Брую
Ьн

8 Ѳаддею

 

Гомолпцкому
і

    

%
9 Іоанну

 

Сулковскому
©«

10 Ѳаддею

 

Неглуховскому

И Якову

 

Шпаковскому О

12 Іоапну

 

Шелепнну

    

.

со

13 Іуліану

 

Абрамовичу

14 Іоанну

 

Варсобѣ °
15 Григорію

 

Бруякину

 

.
а

16 Внкентію

 

Змачинскому •
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17

        

Севастіану

 

Тарасевнчу

18

        

Стефану

 

Зубковпчу

    

.

19

        

Симеону

 

Нарановнчу

20

        

Александру

 

Шпплевскому

21

        

Ѳомѣ

 

Масловскому

22

        

Іоанну

 

Загоровскому
23

        

Максиму

 

Смородскому

24

        

Іоанну

 

Лукашевичу

 

.

Вдовамг

 

свлщепипковъ:

25

        

Марін

 

Вернадской

26

        

Аннѣ

 

Можейко

27

        

Александрѣ

 

Слу некой

28

        

Аннѣ

 

Петровской

29

        

Александрѣ

 

Аптоннковской
30

        

Софіи

 

Шафаловпчъ

 

.

Бдовамъ

 

причетииковъ:

31

        

Эмнлін

 

Банковской

 

.

32

        

Софін

 

Жоѣ

    

.

33

        

Анелѣ

 

Ситкевичъ

    

.

34

        

Аннѣ

 

Турцевичъ

35

        

Маріи

 

Загоровской

36

        

Марфѣ

 

Плышевской

   

.

37

        

Христннѣ

 

Грудннцкой

38

        

Еввѣ

 

Чудиновичъ

39

        

Аннѣ

 

Смоличъ

40

        

Анастасіп

 

Миткевичъ

по

30

руб.

по

\

 

70

руб.

по

,

 

30

РУб-

Итого
1440

РУб-
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О

 

проппсаниомъ

 

назпаченіп

 

едпновременнаго

 

пособія,

Минская

 

Духовная

 

Конспсторія

 

извѣщаетъ

 

проппсанныхъ

лпцъ,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что,

 

за

 

полученіемъ

 

пзъ

 

Хозяйственнаго

Управлепія

 

при

 

Святѣйшемъ

 

Синодѣ,

 

денегъ,

 

таковыя

 

бу-

дутъ

 

высланы

 

благочішнымъ

 

для

 

врученія

 

по

 

принадлеж-

ности.

АКТЫ

духовенства

  

Минскаго

  

окружнаго

   

учи-

лнщнаго

 

съѣзда.

Акт»

 

М

 

1-й.

1882

 

года,

 

января

 

25

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

наго

 

училнщнаго

 

съѣзда,

 

послѣ

 

молитвы

 

Царю

 

Небесный,

приступили,

 

посредствомъ

 

закрытой

 

баллотировки,

 

къ

 

из-

бранію

   

председателя

   

сьѣзда

   

и

 

дѣлопроизводптеля

   

онаго.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюціа

 

Его

 

Преосвященства

 

отъ

 

25
января

 

послѣдовала

 

таковая:

 

«Избранные

 

большинством»

голосов»— священники:

 

Желѣзнлковнчъ

 

председателем»
съѣзда^

 

а

 

священник»

 

Оцепура

 

делопроизводителем»—

утверждаются

 

въ

 

сказанных»

 

должностях»».

Акт»

 

М

 

2-й.

1882

 

года,

 

января

 

26

 

дня.

 

Депутаты

 

Минскаго

 

окруж-

наго

 

училнщнаго

 

съѣзда

 

слушали

 

предппсаніе

 

Минской

 

Ду-

ховной

 

Еонсисторіп,

 

отъ

 

9

 

декабря

 

истекшаго

 

1881

 

года,

за

 

№.

 

9180,

 

съ

 

прнложеніемъ

 

въ

 

копіп

 

указа

 

Святѣйшаго

Синода

 

на

 

имя

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

7

 

ноября

 

того

 

же

года,

 

за

 

Л»

 

4281,

 

и

 

послѣдовавшей

 

по

 

оной

 

резолюціп

 

Его
Преосвященства

 

отъ

 

11

 

ноября

 

за

 

Ж

 

3882,

 

объ

 

устране-

нии

 

недостатковъ

 

замѣченныхъ

 

при

 

ревпзіп

 

Минскаго

 

учи-
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лища

 

дѣйствнтельнымъ

 

статскпмъ

 

совѣтшікомъ

 

Лебеде-

вымь.

 

Для

 

у

 

трапепія

 

снхъ

 

педостатковъ

 

Г.

 

Ревизоромъ

предложено:

 

1)

 

обсудить

 

вопросъ

 

о

 

разширенін

 

учи.іпщ-

ныхъ

 

зданій,

 

который

 

въ

 

настоящемъ

 

своемъ

 

впдѣ

 

оказы-

ваются

 

тѣснымн,

 

неудобными

 

и

 

несоотвѣтствующимн

 

тре-

бовапіямъ

 

благоустроенного

 

учебного

 

заведенія-

 

2)

 

изы-

скать

 

необходимый

 

средства

 

на

 

вознагражденіе,

 

согласно

Высочайше

 

утвержденному

 

постаповленію

 

Сватѣйшаго

 

Си-

нода

 

,

 

преподавателей

 

съ

 

академнческнмъ

 

образованіемъ

высшимъ

 

окладомъ

 

за

 

добавочные

 

уроки

 

въ

 

параллельныхъ

классахъ,

 

а

 

равно

 

на

 

иріобрѣтеніе

 

столоваго

 

бѣлья

 

и

 

гпм-

настичсскнхъ

 

снарядовъ,

 

на

 

иополненіе

 

училищной

 

и

 

уче-

нической

 

библіотекъ;

 

3)

 

во

 

избѣжаніе

 

значптелыіыхъ

 

де-

фицптовъ,

 

пронсходящпхъ

 

отъ

 

неисправна

 

го

 

взноса

 

суммъ

на

 

содержаніе

 

училища

 

п

 

пропзводящихъ

 

разстройство

 

въ

училищной

 

экопоміи,

 

принять

 

мѣры,

 

чтобы

 

всѣ

 

суммы,

ассигнуемый

 

на

 

училище

 

церковными

 

нрпчтами,

 

своевре-

менно

 

доставляемы

 

были

 

въ

 

училищное

 

правлспіе-

 

4)

 

за-

вгеть

 

порядокъ,

 

чтобы

 

верхняя

 

одежда

 

(шинель)

 

церковно-

коштнымъ

 

восиитаннпкамъ

 

выдавалась

 

не

 

болѣе

 

какъ

 

на

трехъ-лѣтній

 

срокъ,

 

а

 

не

 

на

 

семи-лѣтній,

 

какъ

 

было

 

до

нынѣ.

 

При

 

обсужденіи

 

сихъ

 

замѣчаній

 

Г.

 

Ревизора

 

выяс-

нилось:

 

а)

 

тѣснота

 

училищныхъ

 

зданій

 

и

 

несоотвѣтствіе

ихъ

 

требованіямъ

 

благоустроеинаго

 

учебнаго

 

заведенія

 

уже

сознаны

 

сампмъ

 

духовенствомъ,

 

почему

 

на

 

зкетренномъ

окружпомъ

 

съѣздѣ

 

духовенство,

 

въ

 

виду

 

устраненія

 

сихъ

неудоботвъ,

 

актомъ

 

своимъ

 

отъ

 

9

 

іюля

 

1881

 

года,

 

за

№

 

5,

 

предположило:

 

продать

 

всѣ

 

дома

 

училища

 

и

 

въ

 

за-

мѣнъ

 

пхъ

 

отстроить

 

новое

 

училище.

 

Для

 

уясненія — на-

сколько

 

нредположеніе

 

съѣзда

 

можетъ

 

быть

 

осуществимо,

тогда

 

же

 

депутаты

 

съѣзда

 

образовали

 

коммпссію,

 

которой

довѣрилп:

 

обратиться

 

съ

 

просьбой

 

къ

 

архитектору

 

соста-

вить

 

иланъ

 

для

 

возведенія

   

преднолагаемаго

  

новаго

 

зданія
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подъ

 

училище

 

съ

 

прнсиоообленіемъ

 

его

 

на

 

250

 

учащихся,

въ

 

которомъ

 

было

 

бы

 

8

 

классовъ

 

на

 

40

 

чсловѣкъ

 

въ

 

к

 

а

 

ж

 

-

домъ,

 

сборный

 

заль

 

на

 

300

 

человѣкъ

 

н

 

такого

 

же

 

размѣ-

ра

 

церковный,

 

спальни

 

на

 

250

 

человѣкъ,

 

столовая

 

съ

 

бу-

фетом

 

ъ

 

на

 

столько

 

же

 

человѣкъ,

 

гардеробная,

 

квартиры:

смотрителю,

 

его

 

помощнику,

 

двумъ

 

надзпрателимъ

 

и

 

эко-

ному,

 

комнаты

 

на

 

18

 

сторожей,

 

умывальня

 

и

 

ретирады.

Еромѣ

 

того

 

составить

 

нланъ

 

на

 

отдѣльный

 

флигель

 

для

больницы,

 

баню,

 

сарай

 

для

 

дровъ,

 

ледннкъ

 

и

 

амбаръ,

 

на

что

 

сдѣлать

 

и

 

подробную

 

смѣту.

 

Предоставить

 

.той

 

же

 

ком-

мисіи

 

подыскать

 

покупателей

 

на

 

настоящіе

 

училищные

дома,

 

а

 

также

 

розыскать

 

удобный

 

для

 

устройства

 

иово-

предполагаемаго

 

училища

 

илацъ

 

и

 

свои

 

мнѣнія

 

и

 

сообра-

женія

 

по

 

сему

 

предмету

 

представить

 

на

 

окончательное

 

раз-

рѣшеніе

 

и

 

постаиовленіе

 

будущаго

 

окружнаго

 

съвзда.

 

Ны-

нѣ

 

члены

 

коммнссіи

 

словесно

 

заявили,

 

что

 

публикація

 

о

продажѣ

 

учнлищныхъ

 

здапій

 

сдѣлана

 

и

 

хотя

 

нокупщпковъ

еще

 

не

 

явилось,

 

по

 

таковыя

 

въ

 

виду

 

пмѣются.

 

Планъ'но-

ваго

 

номѣщенін,

 

которое

 

отвѣчало

 

бы

 

всѣмъ

 

требованіямъ

благоустроеннаго

 

учебного

 

заведенія,

 

ириготовленъ;

 

б)

 

от-

носительно

 

нзыскаиін

 

средствъ

 

па

 

вознагражденіе

 

согласно

Высочайше

 

утвержденному

 

постановленію

 

Святѣйшаго

 

Си-

нода

 

преподавателей

 

съ

 

академическимъ

 

образованіемъ

 

выс-

шимъ

 

окладомъ

 

за

 

добавочные

 

уроки

 

въ

 

параллелышхъ

классахъ,

 

сдѣлано

 

ностановленіе

 

окружного

 

духовенства

 

на

прошедшемъ

 

окружномъ

 

съѣздѣ,

 

записанное

 

въ

 

актѣ

 

нодъ

№

 

3,

 

1881

 

г.

 

в)

 

На

 

3-й

 

пунктъ

 

замѣчаній

 

Г.

 

Ревизора

относительно

 

своевременная

 

иостушіенія

 

суммъ,

 

ассигнуе-

мых!,

 

на

 

училище

 

церковными

 

прпчтами,

 

сдѣлано

 

соот*ѣт-

ствепное

 

распоряженіе

 

Епархіалыіаго

 

Начальства.

 

Въ

 

виду

всего

 

вышеішоженпаго,

 

депутаты

 

сего

 

окружнаго

 

учнлищ-

наго

 

съѣзда

 

постановили:

 

а)

 

вопросъ

 

о

 

продажѣ

 

учнлищ-

ныхъ

 

зданій

 

и

 

аостройкѣ

 

новыхъ,

   

вполнѣ

 

соответствую-
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щихъ

 

нуждамъ

 

училища,

 

оставить

 

открыт ымъ

 

до

 

будуще-

го

 

окружнаго

 

съѣзда

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

если

 

бы

 

и

 

до

 

сего

 

вре-

мени

 

этотъ

 

вопросъ

 

не

 

могъ

 

быть

 

рѣшснъ

 

въ

 

желатсль-

номъ

 

для

 

духовенства

 

саіыслѣ,

 

то

 

въ

 

такомъ

 

случаѣ

 

бу-

дущій

 

окружный

 

съѣздъ

 

ирпметъ

 

мѣры

 

къ

 

расшнренію

 

зда-

ній

 

приспособительно

 

къ

 

нуждамъ

 

училища,

 

замѣченнымъ

Г.

 

Ревпзоромъ.

 

б)

 

Замѣчанія

 

Г.

 

Ревизора

 

касательно

 

изы-

скала

 

средствъ

 

на

 

пріобрѣтепіе

 

столоваго

 

бѣлья,

 

гимна-

стическнхъ

 

спарядовъ,

 

на

 

пополненіе

 

училищной

 

и

 

учени-

ческой

 

библіотекъ

 

и

 

выдачи

 

верхней

 

одежды

 

(шинелей)

 

не

болѣе

 

канъ

 

на

 

трехлѣтній

 

срокъ,

 

принять

 

къ

 

исполненію

и

 

нмѣть

 

въ

 

виду

 

при

 

разсмотрѣпіи

 

смѣты

 

расходовъ

 

по

училищу.

На

 

семъ

 

актѣ

 

Его

 

Преосвященство

 

пзволплъ

 

положить

таковую

 

резолюцію:

 

«Утверждается».

Актъ

 

М

 

3-й.

1882

 

года,

 

января

 

26

 

дня.

 

Депутаты

 

Мпнскаго

 

окруж-

наго

 

училищного

 

съѣзда

 

слушали

 

прошеніе

 

священника

рѣчпцкаго

 

уѣзда,

 

Лоевской

 

Николаевской

 

церкви,

 

Ѳеодора

Мальцева,

 

въ

 

которомъ

 

излагая,

 

что

 

одипъ

 

изь

 

четырехъ

его

 

сыновей,

 

обучающихся

 

въ

 

учнлнщѣ

 

и

 

се.чннаріп,

 

Матвей,

но

 

случаю

 

болѣзнп

 

своей,

 

не

 

можетъ

 

воспользоваться

 

нолука-

зеннымъсо

 

держаніемъ,

 

которое

 

ему

 

предоставлено,

 

проситъ,

не

 

найдетъ

 

ли

 

съѣздъ

 

духовенства

 

возможпымъ

 

право

 

поль-

зовапія

 

нолуказеннымъ

 

содержанісмъ,

 

предоставленное

 

нынѣ

больному

 

его

 

сыну

 

Матвею,

 

нерсвесть

 

на

 

его

 

сына

 

Евгс-

нія,

 

съ

 

тѣмъ,

 

что

 

полугодовое

 

содержаніе

 

его

 

сына

 

Мат-

вея,

 

онъ

 

иринимаетъ

 

па

 

своп

 

счетъ.

 

По

 

обсуждепіи

 

сего,

постановили:

 

просить

 

училищное

 

правіеніе

 

удовлетворить

просьбу

 

священника

 

Ѳеодора

 

Мальцева.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюціа

 

Его

 

Преосвященства

 

послѣдо-

вала

 

таковая:

   

«

 

Чатам».
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кктъ

 

М

 

4-іі.

1882

 

года,

 

января

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минского

 

окруж-

наго

 

училищного

 

съѣзда

 

слушали

 

прошепіе

 

фельдшера

Минской

 

духовной

 

семинаріп

 

Ивана

 

Воровского,

 

которыиъ

Боровши

 

просить

 

ііШ

 

освобождепіп

 

брота,

 

ученика

 

Мин-

ского

 

духовного

 

училища

 

Ѳеодкра

 

Воровскаго,

 

отъ

 

взноса

платы

 

за

 

право

 

ученіе

 

въ

 

сказанном!,

 

училнщѣ.

 

Принявъ

во

 

внпманіе,

 

что

 

пиотановленіямп

 

нредшествующпхъ

 

съѣз-

довъ

 

духовенства,

 

плата

 

за

 

право

 

ученіе

 

обязательно

 

взы-

скивается

 

не

 

только

 

съ

 

воспптапниковъ,

 

поступающнхъ

въ

 

училище

 

пзъ

 

другйхъ

 

ен;і[іхіГі,

 

но

 

и

 

сь

 

таковыхь

 

вос-

питоппиковъ

 

Минской

 

другого

 

только

 

округа,

 

депутаты

съѣзда

 

не

 

нрп.шали

 

возможным!,

 

удовлетворить

 

ходатай-

ство

 

Воровскаго.

 

Вь

 

поощреніе

 

же

 

усердного

 

иснолненія

нмъ

 

своих ь

 

обязанностей

 

но

 

должности

 

фельдшера

 

семи-

норіи,

 

засвидѣгельсгвованпаго

 

членами

 

правленія

 

семина-

ріи

 

отъ

 

духовенства,

 

признали

 

только

 

возможнымъ

 

осво-

бодить

 

его

 

единовременно

 

отъ

 

половинной

 

части

 

взноса

 

вь

количествѣ

 

пятподцотп

   

(15)

 

рублен.

Но

 

семь

 

актѣ

 

резодюція

 

Его

 

Преосвященство

 

отъ

 

30

 

ян-

варя

 

пвслѣдовала

 

таковая:

  

«

 

Читалъ».

Актъ

 

М

 

5-й.

1882

 

года,

 

января

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минского

 

окруж-

наго

 

училпщнаго

 

съѣзда

 

слушали

 

отношеніе

 

правлснія

 

Мин-

ского

 

духовного

 

училища

 

отъ

 

27

 

сего

 

января,

 

за

 

№

 

18,

коимъ

 

сообщается

 

о

 

рѣшсніи

 

Полоты

 

уголовного

 

и

 

граж-

данского

 

суда,

 

обязать

 

правленіе

 

Минскаго

 

духовнаго-

училпща

 

задѣлоть

 

н

 

закрыть

 

открытый

 

на

 

плацт>

 

мѣ-

ста

 

и

 

персдѣлать

 

крышу,

 

обративь

 

скотъ

 

оной

 

и

 

водо-

сточную

 

трубу

 

на

 

собственный

 

плацъ

 

училища.

 

Оставляя

открыты.чъ

 

вопросъ

   

о

 

виновности

 

строителя

   

и

   

нравленія

училища,

 

послу живішімъ

 

поводомъ

   

къ

 

таковому

 

рѣшенію,

3
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постановили:

 

просить

 

училищиое

 

правленіе,

 

по

 

обсуждеиіи

вопроса

 

о

 

возможности

 

такь

 

пли

 

иначе

 

исправить

 

послѣд-

ствія

 

проппсаппаго

 

рѣшепія

 

палаты j

 

если

 

понадобится,

чрезъ

 

онытпыхь

 

въ

 

одвокатур'в

 

и

 

дов-вренныхт,

 

лицъ,

 

или

непосредственно

 

вести

 

дѣло

 

объ

 

измѣнепіп

 

таковаго

 

рѣ-

шенія.

 

Расходъ

 

на

 

ведспіе

 

дѣла,

 

если

 

таковой

 

потребуется,

позаимствовать

 

пзъ

 

строителыгаго

 

училищного

 

капитала.

На

 

семъ

 

актѣ

 

резолюция

 

Его

 

Преосвященства

 

послѣдо-

вала

 

такая:

  

«Читали».

Актъ

 

М

 

6-й.

1882

 

года,

 

января

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Минского

 

окруж-

наго

 

училнщнаго

 

съѣзда

 

слушали

 

отиошеніе

 

Мпнскаго

 

по-

печительства

 

о

 

бѣдныхъ

 

духоіяюго

 

звоиія,

 

отъ

 

21

 

января

1882

 

г.

 

за

 

№

 

2,

 

но

 

оиераціп

 

4000

 

займа,

 

въ

 

Мпнскомь

нопечнтельствѣ

 

о

 

бѣдиыхъ

 

духовного

 

звапія,

 

пзъ

 

капитала

вдовы

 

Конопасевичъ,

 

по

 

второму

 

браку

 

Замм^ръ.

 

Поста-

новили:

 

на

 

удовлетворсиіе

 

4000

 

долга

 

второй

 

взпосъ,

 

въ

колпчествѣ

 

1000

 

руб.

 

сер.

 

съ

 

причитающимися

 

в /<>,

 

со-

глосно

 

акту

 

J6

 

5

 

съѣзда

 

денутатовъ

 

Мпнскаго

 

окружнаго

учплищнаго

 

съѣзда,

 

огь

 

24

 

января

 

1881

 

г.,

 

висеть

 

въ

попечительство

 

въ

 

паетоящедъ

 

1S82

 

году

 

неотложно

 

пзъ

суммь

 

свѣчнаго

 

склада.

На

 

актѣ

 

опомъ

 

послѣдовала

 

резолгоціа

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

отъ

 

30

 

января

 

1882

 

г

 

,

 

слѣдующая:

  

«

 

Читам».

Актъ

 

М

 

7-й.

1882

 

годи,

 

января

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Мпнскаго

 

окруж-

наго

 

училнщнаго

 

съѣзда,

 

чип

 

обсужденін

 

вопроса

 

о

 

рас 1

піііренін

 

учнлпщиыхъ

 

зданін,

 

постановили:

 

въ

 

виду

 

ненз-

вѣстпостп

 

времени

 

совершепіа

 

продажи

 

учнлпщиыхъ

 

зда-

ній

 

и

 

устройство

 

нового

 

училища,

 

поручни,

 

провлеиію

 

учи-

лище

 

въ

 

текущемъ

 

году

 

нронзвесть

 

подряднымъ

 

снособомъ
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починку

 

училнщнаго

 

большого

 

флигеля,

 

при

 

участіи

 

чле-

нов!,

 

коммнссіи:

 

протоіерея

 

Постерпоцкаго,

 

священника

 

Ни-

колая

 

Лиснцкаго

 

и

 

Іосифа

 

Желѣзняковича,

 

на

 

средства,

 

по-

лучепиыя

 

отъ

 

страховаго

 

общества

 

за

 

нстребленныя

 

пожа-

ромъ

 

училпщныя

 

зданія.

На

 

ономъ

 

актѣ

 

послѣдовала

 

резолюція

 

Его

 

Преосвящен-

ства

 

30

 

января

 

1882

 

годе

    

таковая:

  

«.Утверждается».

Актъ

 

М

 

8-й.

1882

 

года,

 

января

 

27

 

дня.

 

Депутаты

 

Мпнскаго

 

окруж-

ного

 

училищного

 

съѣзда

 

слушали

 

письменное

 

заявленіе

члена

 

правлеиія

 

семинаріи

 

священника

 

Іосифа

 

Желѣзня-

ковнча

 

о

 

крайней

 

необходимости

 

назначенія

 

вспомощество-

ванія

 

бѣднѣйшпмъ

 

воспптанникамъ

 

семнноріп.

 

При

 

обсуж-

денін

 

сего

 

заявленія

 

выяснилось,

 

что

 

вопросъ

 

о

 

вспомоще-

ствованін

 

бѣдиѣйшимъ

 

воспптанникамъ

 

семпнаріп

 

возбуж-

денъ

 

былъ

 

правлешсмъ

 

семпнаріп

 

на

 

двухъ

 

предшество-

вавшихъ

 

епархіальныхъ

 

съѣздахъ

 

духовенства,

 

на

 

кото-

рыхъ,

 

въ

 

общпхъ

 

собраиіяхъ,

 

изъявлено

 

было

 

и

 

желаніе
духовенства

 

назначить

 

впомоществованіе

 

бѣдпѣйшимъ

 

вос-

пптанникамъ

 

семпнарін-

 

а

 

не

 

сдѣлано

 

по

 

сему

 

вопросу

надлежащего

 

онредѣленія

 

только

 

потому,

 

что

 

не

 

былъ

 

вы-

работанъ

 

ироэктпруемый

 

уставъ

 

для

 

учрсждонія

 

общества

всиомоществованія

 

бѣдпѣншимъ

 

воспптанникамъ

 

семннаріп,

а

 

потому

 

постановили:

 

имѣя

 

твердое

 

убѣжденіе

 

въ

 

искрен-

немъ

 

сочувствіи

 

дѣлу

 

всномоществованія

 

бѣднѣйшнмь

 

вое-

іштанипкамъ

 

семинаріи

 

всего

 

духовенства

 

Еиархін,

 

выра-

женное

 

въ

 

совѣщопіяхъ

 

посему

 

вопросу

 

на

 

бывшпхъ

 

Епар-
хіолыіыхъ

 

съѣздахъ,

 

смпреннѣйше

 

просить

 

Его

 

Преосвя-
щенство

 

чрезь

 

консисторію

 

ежегодно

 

разсЫлать

 

по

 

благо-

чиніямъ

 

подписные

 

листы

 

для

 

сборе

 

иожертвовоній

 

въ

 

ко-

личеств')}

 

не

 

менѣе

 

одного

 

рубля

 

съ

 

причта;

 

а

 

въ

 

случаѣ

уклонеція

 

какихъ

 

либо

 

причтовъ

 

отъ

 

таковыхъ

 

иожертво-
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ваній

 

разрѣшить

 

обсужденіе

 

сего

 

вопроса

 

благочпиинче-

скимъ

 

съѣздамъ,

 

на

 

которыхъ

 

и

 

должно

 

состояться

 

реши-

тельное

 

опредѣленіе

 

и

 

еогласіе

 

или

 

нссогласіе

 

всякого

 

бла-

гочпнническаго

 

округа

 

на

 

ежегодное

 

вспомощсствовапіс

бѣднѣйшпмъ

 

вогпитапникамъ

 

семпноріи.

 

Раздачу

 

пособій

возложить

 

по

 

членовъ

 

провленія

 

семнноріп

 

отъ

 

духовен-

ства

 

при

 

участіп

 

ректора

 

семинаріи

 

согласно,

 

съ

 

занв-

леніемъ

 

священника

 

Желѣзняковпчаі

 

а

 

деньги

 

пзъ

 

благо-

чиній

 

высылать

 

на

 

имя

 

предсѣдателя

 

правленія

 

ссмішаріп

о.

 

ректора,

 

у

 

которого

 

должны

 

токовыя

 

деньги

 

храниться

и

 

имъ

 

же

 

вручаться

 

подъ

 

роспнскп

 

бѣднѣйшимъ

 

воспп-

танникамъ,

 

но

 

иредворптелыюмъ

 

ппсьменномъ

 

онредѣленіп

членовъ

 

нравленія

 

отъ

 

духовенства,

 

совмѣстно

 

съ

 

о.

 

рек-

торомъ

 

семинарін,

 

утверж;енномъ

 

Его

 

Прсосвященствомъ.

На

 

актѣ

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

30

января

 

1882

 

г.,

 

слѣдующая:

 

«Согласенъ.

 

Консисторія
учинптъ

 

по

 

сему

 

соотвѣтствующве

 

распоряжение».

Актъ

 

№

 

9-й.

1882

 

года,

 

января

 

28

 

дня.

 

Депутаты

 

Мпнскаго

 

окруж-

наго

 

училнщнаго

 

съѣзда

 

слушоли

 

прошеніе

 

члене

 

училнщ-

наго

 

правленія

 

отъ

 

духовенство

 

священнике

 

Грнгорія

 

Pyu-

кевиче

 

на

 

имя

 

правленія

 

Минского

 

духовного

 

училище,

 

въ

которомъ

 

излагая,

 

что

 

онъ

 

по

 

обязанности

 

члена

 

правле-

нія,

 

будучи

 

поставленъ

 

въ

 

необходимость

 

часто

 

бывоть

 

въ

Минскѣ

 

и

 

не

 

яроѣздъ

 

и

 

содержоніе

 

себя

 

тратнтъ

 

не

 

мало

изъ

 

своихъ

 

средствъ,

 

проентъ

 

училищное

 

превленіе

 

нехо-

датойствовать

 

ему

 

въ

 

Мннскомъ

 

окружномъ

 

сьѣздѣ

 

духо-

венства

 

денежное

 

вознагрзжденіе

 

за

 

нензбѣжное

 

по

 

проез-

ду

 

его

 

въ

 

Мпнскъ,

 

но

 

обязанности

 

члена

 

иравленія,

 

рас-

ходы

 

какъ

 

за

 

прошедшій

 

годъ,

 

токъ

 

н

 

но

 

предыдущее

 

вре-

мя

 

по

 

крайней

 

мърѣ

 

въ

 

размѣрѣ

 

ста

 

руб.

 

сер.

 

ежегодно.

Принимая

   

во

 

вниманіе

 

значительное

 

разстояпіе

   

мѣстожи-
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тельства

 

священника

 

Рупкевича

 

отъ

 

Минска,

 

а

 

равно

 

и

то,

 

что

 

три

 

сына

 

его

 

обучаются

 

въдуховпыхъ

 

учнлпщахь

но

 

его

 

собственный

 

счеіъ,

 

постановили:

 

начиная

 

съ

 

ны-

иѣшняго

 

года

 

до

 

окончанін

 

время

 

службы

 

священника

 

Рун-

кевпча

 

въ

 

должности

 

члена

 

училищного

 

превленія

 

выдо-

воть

 

ему

 

пзъ

 

суммъ

 

оссигновонныхъ

 

не

 

содержаніе

 

учи-

лища

 

по

 

50

 

руб.

 

ежегодно,

 

каковой

 

расходь

 

внесть

 

въ

смѣту

 

расходовъ

 

по

 

училищу.

 

Ходатайство

 

же

 

его

 

о

 

воз-

награжденіи

 

за

 

истекшее

 

время,

 

по

 

нрпчинѣ

 

крайней

 

ску-

дости

 

средствъ

 

духовенства,

 

оставить

 

безъ

 

удовлетворен!»!.

Резолюція

 

Его

 

Преосвященства

 

на

 

ономъ

 

актѣ,

 

отъ

 

30

января

 

1882

 

года,

 

слѣдующоя:

  

«

 

Читалъ»,

Актъ

 

Лг

 

10-й

1882

 

года

 

Января

 

28

 

дня.

 

Депутаты

 

Мпнскаго

 

Окружна-

го

 

Училнщнаго

 

съѣзда

 

слушали

 

словесное

 

заявленіе

 

Протоі-

ерея

 

Евстафія

 

Постернацкаго

 

объ

 

освобожденіи

 

его

 

отъ

 

обя-

занности

 

Председателя

 

Еоммпсіп

 

по

 

продажѣ

 

учнлищныхъ

зданій

 

или

 

о

 

совершенномъ

 

увольненіп

 

его

 

изъ

 

упомянутой

Коммнсіи,

 

такъ

 

какъ

 

отдаленное

 

местожительства

 

его

 

отъ

 

г.

Минска

 

служптъ

 

снлыіымъ

 

препятствіемъ

 

къ

 

успѣшному

нснолненію

 

возложенной

 

на

 

него

 

обязанности.

 

По

 

обсужденіи

сего

 

заявлен ія

 

Депутаты

 

Съѣзда

 

не

 

признали

 

удобнымъ

 

удо-

влетворить

 

ходатайство

 

Протоіерея

 

Евстафія

 

Пастерноцкого;

о

 

во

 

пзбѣжоніе

 

дѣйствительныхъ

 

неудобствъ

 

при

 

сношеніяхъ

съ

 

могущими

 

явиться

 

покупщикямн

 

училищпыхъ

 

зданій,

 

по

прпчппѣ

 

болѣе

 

или

 

менѣе

 

отдаленного

 

местожительства

 

отъ

г.

 

Минска

 

всѣхъ

 

членовъ

 

коммпсій,

 

признали

 

цѣлесообраз-

иымъ

 

включить

 

въ

 

составъ

 

Коммисіп

 

Г.

 

Смотрителя

 

Минского

окружнаго

 

училища,

 

который

 

можетъ

 

быть

 

и

 

Предсѣдателемъ

Коммнсіи.

 

Уполномочія

 

коммпссіп

 

и

 

при

 

введенін

 

въ

 

составъ

оной

 

Смотрителя

 

училища

 

продолжаются

 

безь

 

нзмѣненій,

 

согласно

акту

 

предшестововшаго

 

Съѣзда

 

отъ

 

9

 

Іюня

 

прошлаго

 

годе

 

за
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J6

 

5,

 

съ

 

тѣмъ

 

только

 

разлпчіемъ,

   

что

 

въ

 

случаѣ

 

найдутся

до

 

годичного

 

срока

 

выгодные

 

покупщики

 

училнщныхъ

 

здоній

-

 

и

 

за

  

тѣмъ

   

возможность

  

приступить

 

къ

   

устройству

   

новаго

училнщнаго

   

зданія,

   

то

 

для

   

окончательного

  

рѣшенія

   

этого

дѣло

 

долженъ

 

быть

 

созвонъ

 

экстренный

 

съѣздъ

 

духовенства.

Па

 

актѣ

 

семъ

 

резолюція

 

Его

 

Преосвященства,

 

отъ

 

30

 

Ян-

варя

 

1882

 

года,

 

таковая:

  

«.Утверждается».

(Окончаніе

 

сдѣдуетъ).

И8ВѢСТІЯ.

Согласно

 

нзбранію

 

утверждеиъ

 

старостою

 

къ

 

Гатьской

церкви,

 

борисовского

 

уѣзда,

 

крестьянинъ

 

д.

 

Швабовки,

 

Ан-
дрей

 

Леоновъ

 

Гамбутъ.

содержаще:

Высочаіішііі

 

Манифестъ. — Опреді-.лепія

 

Св.

 

Синода.

 

— Распоряженія

 

Епарзс.

Начальства. — Движепія

 

по

 

епарх.

 

службѣ. — 0

 

вакантныхъ

 

мѣстахъ. —Вѣдо-

мост;,

 

о

 

суммахъ

 

ассигнованныхъ

 

къ

 

отпуску

 

изъ

 

казны

 

на

 

содержаніе

 

по

Минской

 

Епархіи

 

въ

 

1882

 

г. — Снисокъ

 

лицъ

 

духов,

 

звапія

 

по

 

Минском

 

епар-

хіи,

 

коимъ

 

назначено

 

единовременное

 

пособіе.— Акты

 

духовенства

 

Минскаго

окружнаго

 

училиіднагв

 

съѣзда. —Извѣстія.

■Редакторъ

 

А+

 

ЛуЬаиібвичъ*



НІІІІШІІ

 

І]ІІ\РХІ ЪЛЫІЫН

 

ИБДОИОСТИ
Февраля

 

15-го

       

№

 

4.

       

1882

 

года.

ЧАСТЬ

   

НЕОФФИЩАЛЬНАЯ.

СЛОВО
въ

 

недѣлю

 

Мясопустную,

 

сказанное

 

Его

 

Преосвященствомъ,

Преосвященнѣйшимъ

 

Варлаамомъ,

 

Епископомъ

 

Минскимъ

 

и

Туровскимъ.

Великое

 

и

 

страшпое

 

событіе

 

предлагаетъ

 

нашему

 

вннма-

нііо,

 

братіе,

 

нынѣ

 

чтенпое

 

Евангеліе,— это

 

второе

 

ирпшествіе

Спасителя

 

па

 

землю

 

и

 

страшный

 

судъ

 

Его,

 

нмѣющій

 

рѣшить

участь

 

нашу

 

иа

 

цѣлую

 

вѣчность.

 

Скоро

 

ли

 

и

 

когда

 

это

 

бу-

детъ,

 

въ

 

какое

 

время,

 

въ

 

какой

 

день

 

и

 

часъ,

 

объ

 

этомъ

никто

 

не

 

знаетъ,

 

не

 

только

 

пзъ

 

людей,

 

по

 

а

 

самые

 

Анге-
лы

 

Божг'н.

 

Знаетъ

 

объ

 

этомъ

 

только

 

одннъ

 

Вогъ.

 

(Мат.

24,

 

26).

 

Но

 

что

 

оно

 

будетъ-

 

это

 

не

 

подлежитъ

 

никакому

сомнѣнію.

 

Самъ

 

Господь

 

сткрылъ

 

ученнкамъ

 

Своимъ,

 

что

Онъ

 

вторично

 

нріпдетъ

 

на

 

землю

 

и

 

Сомъ

 

Онъ

 

укнзалъ

 

нѣ-

которые

 

признаки,

 

но

 

которымъ

 

можно

 

суднгь

 

о

 

близости

времени

 

прпшествія

 

Его;

 

а

 

что

 

сказолъ

 

Господь,

 

то

 

вѣрно

и

 

непреложно;

 

токъ

 

что

 

скорѣе

 

небо

 

и

 

земля

 

прейдутъ^
словеса

 

же

 

Господня

 

нпкогдо

 

не

 

прейдутъ,

 

никогдо

 

не

пзмѣнятся

 

(-26).

Какіс

 

же

 

укозопы

 

Господомъ

 

признокн

 

второго

 

прнше-

ствія

 

Его?



—
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По

 

ученію

   

Слова

 

Божія,

   

второму

 

прпшествію

  

Господа

 

и

страшному

 

суду

 

Его,

  

должны

 

предшествовать

 

страшиыя

 

со-

бытія

 

въ

 

видимомъ

 

мірѣ

     

Событія

 

эти

 

слѣдующія:

 

въ

 

мірѣ

релпгіозпомъ

 

будетъ

 

повсюду

 

ойкудѣпіе

 

вѣры

   

и

 

любви

 

меж-

ду

 

вѣрующимп,

 

не

 

смотря

 

на

 

то,

 

что,

 

въ

 

то

 

время,

 

нропо-

вѣдь

   

Евангельская

   

распространится

   

но

 

всей

   

вселенной

 

во

свидетельство

 

всѣмъ

 

пародамъ;

 

оскудѣпіс

 

въ

 

такой

 

сте-

пени,

 

что,

 

когда

 

пріндетъ

 

Христосъ,

   

то

 

едва

 

обрлщетъ
вѣру

 

па

 

земли

 

(Лук,

 

18,

 

8)

   

Въ

 

мірѣ

 

нравствепномъ,

 

бу-

детъ

   

чрезвычайное

 

умножспіе

   

веевозможиыхъ

  

и

   

песлыхан-

ныхъ

 

пороковъ

 

и

 

беззоконій

 

и

 

вслѣдствіе

 

сего

  

необыкновен-

ное

 

отпаденіе

   

вѣрующихъ

   

отъ

   

церкви

   

Христовой

   

(Солу и.

2,

 

3).

 

Тайна

 

беззаконія,

 

которая

 

и

 

теперь

 

дѣлается

 

въ

 

мірѣ,

только

  

не

 

токъ

  

явно—

 

тогда

   

открыется

   

во

 

всей

 

сплѣ ,

   

во

всемъ

 

безстыдствѣ.

 

По

 

сказанію

 

Апостола

 

Павла,

 

тогда

 

бу-

дутъ

 

люди

 

самолюбивы,

 

сребролюбивы,

 

горды,

 

падмѣнпы,

родителямъ

 

непокорны,

   

нелюбящіе

 

добра,

  

клеветники,

предатели,

 

сластолюбцы,

 

развращенные,

 

нмѣющіе

 

видь

блаючестін^

 

по

 

силы

 

его

 

отверішгеся

 

(1

 

Тим.

 

3,

 

1 — 8).

Въ

 

мірѣ

 

политическому

   

будетъ

 

сильное

   

общественное

 

раз-

стройство

 

и

 

нестроенія.

 

Всеобщая

 

ненависть

 

и

 

вражда

 

людей

пронзведутъ

   

на

 

землѣ

   

непрестаниыя

 

войны,

   

междоусобпыя

брони,

 

возстанія

 

нротнвъ

 

закоипыхъ

 

правительствъ,

 

револю-

ція,

 

бунты,

 

мятежи,

 

которые

 

наводнятъ

 

вселенную

 

потоками

крови

   

(Мат.

 

24,

   

6.

 

1).

    

Въ

   

мірѣ

   

физическомъ ,

   

будутъ

страшвые

   

перевороты.

    

За

 

злобою

 

и

 

ненавистно

   

люден

   

не

умедлптъ

 

явиться

 

мечь

 

праведиаго

 

гнѣва

 

Божія.

    

Правосуд-

ный

 

Богъ

  

будетъ

   

поражать

 

людей

   

то

 

гладомъ

 

п

 

моровыми

язвами,

 

то

 

страшнымъ

 

землетрясеніемъ

 

и

 

наводненісмъ

 

и

 

то-

му

 

подобными

 

бѣдствіями

 

(Мат.

  

24,

 

7).

 

Накопецъ,

 

самымъ

близкимъ

 

признакомъ

 

втораго

 

прншествія

 

Спасителя

 

и

 

страш-

наго

 

суда

 

Его

 

и

 

самымъ

 

спльнымъ

 

бѣдствіемъ

  

будетъ

 

нрн-

шествіе

   

въ

 

міръ

 

антихриста.

    

Кто

 

это

   

будетъ

 

антихристъ,
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каковы

 

будутъ

 

его

 

свойства

 

и

 

дѣйствія,

 

объ

 

этомъ

 

даетъ

ііамъ

 

ыѣкоторос

 

нонятіе

 

Аностолъ

 

Павелъ,

 

а

 

за

 

вимъ

 

неко-

торые

 

отцы

 

церкви?

 

Антихристъ,

 

говорить

 

они,

 

будетъ

 

че-

ловѣкъ-

 

но

 

человѣкъ

 

беззаконный,

 

нечестивый,

 

сынъ

 

поги-

бели,

 

родившійся

 

отъ

 

крайне

 

развратной

 

женщины

 

но

 

дѣй-

ствію

 

сатаны,

 

вѣрпый

 

слуга

 

сатаны,

 

который

 

будетъ

 

помо-

гать

 

ему,

 

антихристу,

 

во

 

всѣхъ

 

сгодѣлахъ.

 

Онъ

 

будетъ

 

яв-

ный

 

и

 

велпчайшій

 

врагъ

 

и

 

нротнвнпкъ

 

Христу

 

й

 

всѣмн

 

мѣ-

рами

 

будетъ

 

стараться

 

отвращать

 

хрпстіапъ

 

оть

 

вѣры

 

Хри-

стовой.

 

Принятый

 

первоначально

 

іудеями,

 

къ

 

которымъ

 

онъ

будетъ

 

особенно

 

ласковъ

 

и

 

благосклоненъ,

 

такъ

 

какъ

 

іудеи

досол ѣ

 

ждутъ

 

своего

 

Мессіи,

 

п

 

потому

 

легко

 

будутъ

 

увлече-

ны

 

въ

 

обманъ,

 

Онъ,

 

при

 

помощи

 

ихъ,

 

побѣдитъ

 

всѣхъ

 

ца-

рей

 

земныхъ,

 

самъ

 

воцарится,

 

и

 

за

 

тѣмъ

 

станетъ

 

проповѣ-

дывать,

 

что

 

онъ

 

самъ

 

богъ

 

и

 

потребуетъ

 

себѣ

 

ноклоненія

отъ

 

людей,

 

какъ

 

Богу.

 

Чтобы

 

успѣшнѣе

 

привлечь

 

людей

 

къ

себѣ

 

и

 

заставить

 

ихъ

 

почитать

 

себя,

 

какъ

 

Бога,

 

онъ,

 

при

помощи

 

сатаны,

 

будетъ

 

прельщать

 

людей

 

ложными

 

знаме-

ніями

 

и

 

чудесами,

 

напр.

 

переставлять

 

съ

 

мѣста

 

на

 

мѣсто

горы,

 

и

 

миогіе

 

иовѣрятъ

 

и

 

прославятъ

 

его,

 

какъ

 

всемогу-

щаго

 

Бога.

 

А

 

тѣхъ,

 

которые

 

не

 

повѣрятъ

 

его

 

чудесамъ

 

и

останутся

 

вѣрнымп

 

Спасителю,

 

онъ

 

будетъ

 

мучить

 

самымъ

ужасиымъ

 

образомъ.

 

И

 

будетъ

 

скорбь

 

велія^

 

говорить

Евангеліе,

 

я/сова

 

не

 

бысть

 

отъ

 

начала

 

мгра

 

(Мат.

 

24,

21).

 

Когда

 

же

 

народы

 

поклонятся

 

ему

 

и

 

восхвалятъ

 

его,

какъ

 

Бога,

 

Вссвышній

 

Богъ

 

будетъ

 

являть

 

гнѣвъ

 

Свой

 

со

дня

 

на

 

депь,

 

особенно

 

подъ

 

конецъ

 

царствэванія

 

антихриста,

которое

 

продолжится,

 

но

 

Откровенію,

 

всего

 

три

 

съ

 

половиною

года.

 

Тогда

 

небеса

 

не

 

дадутъ

 

дождя,

 

земля

 

не

 

будетъ

 

при-

носить

 

нлодовъ,

 

рѣкн

 

изсякнутъ,

 

дерева

 

иосохнутъ,

 

рыбы

въ

 

моряхъ

 

помрутъ

 

и

 

море

 

издастъ

 

такой

 

страшный

 

шумъ,

что

 

люди

 

будутъ

 

умирать

 

отъ

 

страха

 

(2

 

Сол.

 

2,

 

3.

 

4;

 

Слов.

Ефр.

 

Сир.

 

на

 

нрішсствіс

 

Хр.

 

2).

 

Ыо

 

всѣ

 

сія

 

бѣдствія

 

нре-

4
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—

кратятся

 

для

 

того,

 

чтобы

 

дать

 

мѣсто

 

другимъ

 

ужасамъ.

 

Тог-

да

 

солнце

 

померкнет?»,

 

и

 

лупа

 

не

 

дастъ

 

свѣта

 

своего;

звѣзды

 

сподутъ

 

съ

 

неба

 

и

 

стахг'и

 

сжигаемы

 

разорятся

(Мат.

 

24,

 

29).

 

Среди

 

всего

 

этого

 

ужаса

 

и

 

всеобщего

 

разру-

шенія

 

міра,

 

мчится

 

займете

 

Сына

 

челов/ьческаю^

 

т.

 

е.

Крестъ

 

Христовъ,

 

и

 

тогда

 

восплачутсп

 

вся

 

колѣиа

 

зем-

ная

 

( — 3D),

 

и,

 

конечно,

 

потому,

 

что

 

вдались

 

въ

 

обманъ,

 

по-

вѣрили

 

антихристу,

 

отреклись

 

Христа

 

и

 

отъ

 

вѣры

 

Христо-

вой!

 

Въ

 

слѣдъ

 

за

 

спмъ

 

явится

 

Христосъ,

 

Который

 

мгно-

венно

 

убгетъ

 

антихриста

 

духомъ

 

устъ

 

Своихъ

 

и

 

упразд-

нитъ

 

явленіемб

 

нрѵшествгя

 

Своего

 

(2

 

Сол.

 

2,

 

8),

 

осу-

дивъ

 

при

 

этомъ

 

его,

 

какъ

 

беззаконпѣйшаго

 

изъ

 

людей,

 

на

вѣчныя

 

мученія

 

въ

 

аду.

 

Такіе

 

признаки

 

и

 

такія

 

страшныя

событія

 

должны

 

предшествовать

 

второму

 

пришествію

 

Спаси-

теля

 

и

 

страшному

 

Суду

 

Его.

Такнмъ

 

образомъ,

 

братіс,

 

истина

 

второго

 

прпшествія

 

Хри-

стова

 

и

 

страпіпаго

 

суда

 

Его

 

нссомпѣпна.

 

Сколько

 

бы

 

мы

ин

 

отдаляли

 

отъ

 

себя

 

время

 

наступлепія

 

этпхъ

 

событій,

 

эту,

ужасную

 

мысль,— сколько

 

бы

 

ни

 

представляли

 

себѣ

 

вѣковъ

и

 

ноколѣній,

 

пмѣющпхъ

 

быть

 

иослѣ

 

ннсъ,

 

все

 

послѣдній

нредѣлъ

 

нашъ

 

нензбѣженъ;

 

и

 

страшное

 

событіе — второе

 

прн-

шествіе

 

Спасителя

 

н

 

страшный

 

Судъ

 

Его —также

 

вѣрно,

какъ

 

вѣрпо

 

Слово

 

Божіе,

 

какъ

 

вѣрепъ

 

Самъ

 

Богъ.

Каковъ

 

же

 

будетъ

 

этотъ

 

Судъ

 

Божіп?

Святая

 

Церковь

 

сей

 

судъ

 

называетъ,

 

братіе,

 

страшнымъ.

Страшенъ

 

онъ

 

будетъ

 

потому,

 

что

 

на

 

немъ

 

обнаружатся

предъ

 

цѣлымъ

 

міромъ

 

всѣ

 

тайны

 

сердца

 

человѣческаго

 

(1

Кор.

 

4,

 

5),

 

и

 

потому,

 

что

 

будетъ

 

нослѣдшімъ,

 

и

 

потому,

что

 

будетъ

 

Судомъ

 

Божіимъ.

 

II

 

земной

 

судъ

 

бываетъ

 

стра-

шенъ,

 

когда

 

съ

 

впновньшъ

 

посту паютъ

 

по

 

всей

 

строгости

законовъ.

 

Но

 

что

 

значить

 

судъ

 

земной

 

въ

 

сравненіп

 

съ

 

не-

бесным!,?

 

Тамъ

 

не

 

будетъ

 

лнцспріятія.

 

Предъ

 

Отцомъ

 

небес-

нымъ

 

/іредстанутъ

   

въ

 

равномъ

 

достоннствѣ

   

царь

  

и

 

воинъ,
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богатый

 

и

 

убогій,

 

праведный

 

п

 

грѣшный.

 

Тавіъ

 

не

 

будетъ

ни

 

ходатаевъ,

 

ни

 

защитником.;

 

но

 

каждый

 

отъ

 

своихъ

 

дѣлъ

пли

 

прославится,

 

или

 

постыдится.

 

Особенно

 

страшепъ

 

сей

судъ

 

будетъ

 

потому,

 

что

 

будетъ

 

рѣшнтелыіымѵ,

 

опъ

 

рѣ-

шитъ

 

участь

 

тысячи

 

тысячей

 

и

 

милліоны

 

мнлліоновъ

 

людей,

участь

 

всѣхъ

 

отъ

 

Адама

 

до

 

послѣдняго

 

человѣка.

 

Інеусъ

Христосъ

 

здѣсь

 

уже

 

явится

 

не

 

такъ,

 

какъ

 

при

 

рожденіи

Своемъ —въ

 

смиренномъ

 

и

 

уничиженпомъ

 

видѣ;

 

по

 

во

 

всемъ

величіи

 

и

 

славѣ

 

грозпаго

 

Судін

 

міра.

 

Величіе

 

и

 

слава

 

сія

откроются

 

въ

 

тѣхъ

 

страшныхъ

 

явленіяхъ,

 

о

 

которыхъ

 

мы

выше

 

говорили.

 

Отъ

 

этихъ

 

ужасныхъ

 

явленій

 

-люди

 

прій-

дутъ

 

въ

 

такой

 

страхъ,

 

что

 

отанутъ

 

взывать

 

къ

 

горамъ:

горы,

 

падите

 

па

 

насъ

 

и

 

покройте

 

на

 

съ

 

отъ

 

лица

 

сидя-
щаго

 

на

 

престолѣ

 

(Анок.

 

6,

 

13.

 

14).

 

Возопіютъ

 

къ

 

морю:

море,

 

разступпсь

 

и

 

поглоти

 

васъ

 

своими

 

волнами.

 

Возопіютъ

къ

 

землѣ:

 

земля,

 

матн

 

наша,

 

разверзись

 

и

 

сокрой

 

насъ

 

въ

твоихъ

 

мрачныхъ

 

могнлахъ!

 

Но

 

все

 

будетъ

 

напрасно.

 

Нигдѣ

не

 

будетъ

 

спасенія.

 

Еще

 

въ

 

болыній

 

ужасъ

 

прійдутъ

 

люди,

когда

 

послѣ

 

сихъ

 

знаменій

 

вдругъ

 

затрубить

 

Архангельская

труба

 

и

 

мертвые

 

всѣ

 

въ

 

одно

 

мгновеиіе

 

ока

 

выйдутъ

 

изъ

гробовъ

 

и

 

предстанутъ

 

на

 

облацѣхъ

 

(Мат.

 

24,

 

27)

 

въ

ожиданіи

 

Суда

 

Божія.

 

Къ

 

немеиьшему

 

ужасу

 

людей,

 

Анге-
лы

 

Божіи

 

поспѣшно

 

поставить

 

Престолъ

 

и

 

прннесутъ

 

книги

жизни

 

и

 

смерти,

 

въ

 

которыхъ

 

будетъ

 

изображено

 

каждое

наше

 

слово,

 

каждая

 

мысль

 

и

 

каждое

 

дѣйствіе.

 

Когда

 

такпмъ

образомъ

 

все

 

будетъ

 

приготовлено

 

Ангелами

 

для

 

страшнаго

Суда

 

Божія,

 

тогда

 

ecu

 

увидятъ

 

Сына

 

человѣческшо^

 

гря-

дугцаго

 

па

 

облацѣхъ

 

пебесныхъ

 

съ

 

силою

 

и

 

славою

 

мно-

гою^

 

Который

 

и

 

возсядетъ

 

на

 

престолѣ

 

славы

 

Своея.
Что

 

же

 

тогда

 

представится

 

взору

 

нашему?

 

Тогда

 

всѣ

 

мы

увидимъ

 

:

 

вверху

 

—

 

Господа

 

Іисуса

 

сидящаго

 

на

 

судеб-
номъ

 

престолѣ,

 

окружениям

 

Ангелами,

 

внизу— адъ,

 

со

 

всѣ-

ми

 

его

 

ужасаміц

 

по

 

правую

 

сторону-- свѣтлыхъ

 

и

 

благооб-
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разныхъ

 

Ангеловъ,

 

съ

 

радосіію

 

встрѣчающихъ

 

людей

 

пра-

ведныхъ,

 

по

 

лѣвую

 

та

 

сторону

 

— темныхъ

 

и

 

безобразныхъ

демоновъ

 

съ

 

скрежетомъ

 

зубовъ

 

ожндающнхъ

 

нораскаянпыхъ

грѣшнпковъ.

 

Послѣ

 

этого

 

Праведиый

 

Судія

 

новелнтъ

 

Анге-

ламъ

 

отдѣлнть

 

праведныхъ

 

отъ

 

нсчестпвыхъ,

 

для

 

производ-

ства

 

надъ

 

тѣмн

 

и

 

другими

 

Своего

 

послѣдняго

 

Суда.

 

Минута

ужасная,

 

братіе!

 

Но

 

но

 

милости

 

Божіеп

 

эта

 

минута

 

будетъ

непродолжительна.

 

Ибо

 

Господь,

 

какъ

 

Вссвѣдушій,

 

знающій

не

 

только

 

дѣла,

 

но

 

и

 

самыя

 

помышленія

 

наши,

 

не

 

будетъ

судить

 

обыкиовеннымъ

 

порядкомъ

 

суда

 

человѣческаго,— не

 

бу-

детъ

 

сперва

 

спрашивать

 

каждаго

 

порознь,

 

потомъ

 

принимать

оправданіе;

 

но

 

прямо

 

и

 

немедленно

 

откроеть

 

разлпчіе

 

одннхъ

отъ

 

другихъ

 

и

 

тотчасъ

 

произпесетъ

 

Свой

 

праведный

 

судъ.

Радостенъ

 

будетъ,

 

братіе,

 

этотъ

 

судъ

 

для

 

праведныхъ,

 

по-

тому

 

что

 

они

 

будутъ

 

награждены

 

вѣчнымъ

 

блаженствомъ

 

во

царствіи

 

пебссномъ.

 

Господь

 

скажетъ

 

нмъ:

 

пргидите

 

бла-

гословенны

 

Отца

 

Моего

 

паслѣдуііте

 

уготованное

 

вамъ

царствг'е

 

отъ

 

создангя

 

мгра.

 

Но

 

грозенъ

 

и

 

ужасенъ

 

бу-

детъ

 

этотъ

 

судъ

 

для

 

грѣшниковъ,

 

потому

 

что

 

они

 

будутъ

осуждены

 

тогда

 

на

 

вѣчныя,

 

нескончаемый

 

муки

 

въ

 

адскомъ

огнѣ

 

безъ

 

всякой

 

надежды

 

избавиться

 

когда

 

либо

 

отъ

 

нихъ.

Праведный

 

Судія

 

скажетъ

 

имъ:

 

идите

 

отъ

 

Меня

 

прокля-

ты

 

во

 

огнь

 

вѣчиый^

 

уготованный

 

діаволу

 

и

 

аггеломъ

его

 

(Мат.

 

25,

 

41).

 

О,

 

сколь

 

убійственъ

 

и

 

поразителенъ

 

бу-

детъ

 

этотъ

 

приговоръ

 

для

 

этихъ

 

несчастныхъ!

 

Для

 

выраже-

нія

 

сего

 

нѣтъ

 

словъ

 

на

 

языкѣ

 

человѣческомъ!

 

Пройдутъ

 

вѣ-

ки;

 

пройдутъ

 

мнлліоны

 

вѣковъ;

 

потеряется

 

в

 

самый

 

счетъ

имъ,

 

а

 

грѣшнпки

 

все

 

будутъ

 

мучиться

 

въ

 

аду,

 

все

 

дымь

мученгя

 

ихъ

 

будетъ

 

восходить

 

изъ

 

ада

 

во

 

вѣки

 

вѣковъ

(Апок.

 

14,

 

11).

 

Таковъ

 

будетъ

 

послѣдній

 

страшный

 

Судъ

Божій,

 

послѣдствія

 

его!

Братія

 

христіане!

   

Помышляя

 

о

 

второмъ

  

прішіествін

 

Хри-

стовомъ

 

и

 

страшномъ

 

Судѣ

 

Его,

 

обратимся

 

къ

 

самимѣ

 

себѣ



—

 

gi-

ii

 

спросимъ:

 

готовы

 

ли

 

мы

 

предстать

 

иредъ

 

лице

 

Праведнаго

Судія?

 

Подумаемъ,

 

какая

 

участь

 

ожидаетъ

 

насъ

 

по

 

ту

 

сто-

рону

 

гроба?

 

Какой

 

прнговоръ

 

нзречетъ

 

иамъ

 

Праведиый

 

Су-

дія?

 

Эти

 

вопросы

 

не

 

маловажны,

 

такъ

 

какъ,

 

нрійдетъ

 

вре-

мя,

 

когда

 

должны

 

будсмъ

 

дать

 

отчетъ

 

Владыкѣ

 

и

 

Господу

живота

 

нашего

 

въ

 

нашихъ

 

дѣлахъ.

 

Если

 

совѣсть

 

наша

 

въ

чемъ

 

нибудь

 

упрекаеть

 

насъ,

 

а

 

кто

 

можеть

 

сказать,

 

что

онъ

 

чисть

 

отъ

 

грѣха;

 

то

 

станемъ

 

заблаговременно

 

умалять

мнлосердіе

 

Божіе

 

о

 

номнлованін

 

и

 

снасепіп

 

нашемъ.

 

Теперь

наступають

 

такіе

 

дни,

 

которые

 

назначаются

 

Церковію

 

для

очищенія

 

нашего

 

отъ

 

грѣховъ;

 

обратимся

 

же

 

къ

 

посту,

 

мо-

лптвѣ

 

и

 

покаянію,

 

этимъ

 

едннственнымъ

 

средствамъ

 

къ

 

из-

бѣжанію

 

вѣчной

 

погибели,

 

и

 

Господь

 

не

 

откажетъ

 

намъ

 

въ

Своей

 

милости,

 

простить

 

намъ

 

наши

 

грѣхп

 

и

 

сподобитъ

 

насъ

иѣкогда

 

радостно

 

встрѣтптъ

 

Его

 

второе

 

пришествіе

 

и

 

достой-

но

 

стать

 

одесную

 

Его

 

на

 

страшномъ

 

н

 

праведномъ

 

судѣ

Его.

   

Амин

 

ь.

Митропо/мтъ

 

Ніевсній

 

и

 

Га/іициій

 

Филоѳей.

(Еекрологъ).

29

 

января,

 

печальный

 

заупокойный

 

звонъ

 

всѣхъ

 

кіев-

скихъ

 

церквей

 

возвѣстплъ

 

городу

 

Кіеву

 

о

 

кончинѣ

 

его

 

ма-

ститаго

 

Архипастыря

 

Высокопрсосвященнаго

 

Митрополита

Филофея,

 

послѣдовавшен

 

въ

 

И 'А

 

часовъ

 

ночи,

 

29

 

января.

Позволяемъ

 

себѣ

 

сообщить

 

нѣсколько

 

свѣдѣній

 

о

 

жизни

 

ио-

чившаго

 

Архипастыря,

 

нзвѣстпаго

 

всей

 

Россіи

 

своею

 

высоко-

благочестивою

 

жизнію.

 

Высокопреосвященный

 

Фплоѳей,

 

ро-

дившійся

 

въ

 

1808

 

году,

 

былъ

 

сынъ

 

діакона

 

Ярославской

губерніи,

 

Даниловскаго

 

уѣзда,

 

села

 

Закобякина,

 

Грнгорія

Успенскаго

 

и

 

въ

 

мірѣ

 

именовался

 

Тимоѳеемъ.

   

По

 

окончаніи
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курса

 

'въ

 

Ярославской

 

духовной

 

семинаріи,

 

онъ

 

поступплъ

въ

 

Московскую

 

Духовную

 

Академію,

 

гдѣ

 

въ

 

1832

 

году

 

окон-

чилъ

 

'курсъ

 

первымъ

 

магистромъ

 

и,

 

прииявъ

 

монашество,

былъ

 

бакалавромъ

 

тю

 

каѳедрѣ

 

сначала

 

церковной

 

словесно-

сти,

 

а

 

потомъ

 

съ

 

1833

 

по

 

каѳедрѣ

 

герменевтики

 

и

 

церков-

ной

 

археологіи.

 

Въ

 

1838

 

году

 

онъ

 

опредѣленъ

 

былъ

 

на

 

долж-

ность

 

'инспектора

 

С.-Петербургской

 

Духовной

 

Академіи,

 

въ

1839

 

году

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

архимандрита,

 

въ

 

1842

 

году

изъ

 

Петербурга

 

перемѣщенъ

 

ректоромъ

 

въ

 

Харьковскую

 

се-

мйнарію,

 

'йзъ

 

которой

 

въ

 

томъ

 

же

 

году

 

переведенъ

 

въ

 

Ви-

ѳанскую,

 

а

 

въ

 

1847

 

году

 

въ

 

Московскую

 

семинарію.

 

Епи-

скопское

 

служеніе

 

'выеокоиреосвященнаго

 

Филоѳея

 

началось

Тоже

 

въ

 

Москвѣ,

 

гдѣ

 

онъ

 

въ

 

1849

 

году

 

хиротонпсанъ

 

былъ

во

 

епископа

 

'Дмитровскаго,

 

викарія

 

Московской

 

епархіи.

 

Про-

служйвъ

 

зДѣсь

 

подъ

 

руководствомъ

 

митрополита

 

Филарета

четыре

 

года,

 

преосвященный

 

Филоѳей

 

въ

 

1853

 

году

 

былъ

переведенъ

 

епискономъ

 

въ

 

Кострому,

 

въ

 

1857

 

году

 

въ

 

Тверь,

гдѣ

 

въ

 

1861

 

году

 

возведенъ

 

въ

 

санъ

 

архіепископа.

 

Въ

 

зва-

ніе

 

митрополита

 

Кіевскаго

 

высокопреосвященный

 

Филоѳей

 

на-

значенъ

 

былъ

 

Высочайшимъ

 

рескриптомъ

 

15

 

мая

 

1876

 

года

и

 

прибылъ

 

въ

 

Кіевъ

 

12

 

іюля,

 

такъ

 

что

 

на

 

кіевской

 

каѳедрѣ

онъ

 

былъ

 

немного

 

боіѣе

 

5

 

7»

 

лѣтъ.

Основною

 

характеристическою

 

чертою

 

въ

 

жизни

 

почившаго

Архипастыря

  

съ

 

юныхъ

 

лѣтъ

 

было

  

подвижничество

 

въ

 

са-

-мъіхъ '

 

высокихъ

 

и

 

строгихъ

 

формахъ.

    

Вездѣ

   

и

 

всегда

 

онъ

жилъ

 

велейною

 

уединенною

 

жизнію,

 

іі]іеимущественно

 

сосре-

доточенною

 

на

 

подвигѣ

 

молитвы

 

и

 

внутренняго

 

самоиспыта-

ния

 

и

 

духовнаго

 

усоверніенія.

 

Постояннымъ

 

спутникомъ

 

этого

"Цйдвпга

 

было

 

самое 1

 

строгое

 

воздержаніе

 

и

 

постничество,

 

удив-

лявшее

 

окружавшихъ

 

его

 

и

 

не

 

оставляемое

 

имъ

 

нивъ

 

пре-

"клоййой

 

Старости,

 

ни

 

въ

 

болѣзняхъ,

 

ни

 

во

 

время

 

послѣдняго

'недуга,

 

когда

 

врачи

 

безуспѣшно

 

внушали

 

ему

 

ослабить

 

это

ввчное

 

воздержаніе.

 

Въ

 

теченіе

 

нѣсколькихъ

 

десятковъ

 

лѣтъ



-

 

щ

 

—

почившій

 

умерщвлялъ

 

плоть

 

свою

 

п

 

ношеніемъ

 

тяжелыхъ

 

вл-

ригъ.

 

Духовно- нравственное

 

подвижничество

 

почившаго

 

Архи-

пастыря

 

выражалось

 

и

 

въ

 

его

 

умственной

 

жизни,

 

питавшейся

преимущественно

 

Словомъ

 

Божіимъ

 

и

 

свято

 

отеческими

 

пи-

савши),

 

и

 

въ

 

его

 

административной

 

дѣятелышстц ,

 

всегда

основанной

 

на

 

строго-нравственныхъ

 

началахъ.

 

По

 

своей

жизни,

 

величественно

 

отражавшейся

 

и

 

въ

 

его

 

наружиомъ

 

вц-

дѣ,

 

онъ

 

былъ

 

поистпнѣ

 

свѣтильннкъ

 

церкви

 

свѣтий

 

и

 

горяй;

п

 

достаточно

 

было

 

видѣть

 

его

 

при

 

священнослуженіи

 

или

 

услы-

шать

 

отъ

 

него

 

иѣсколько

 

словъ

 

бесѣды

 

чтобъ

 

ощутищь

 

ег(о

духовно-нравственную

 

высоту.

 

Какъ

 

бы

 

въ

 

соотвѣтствіе

 

всей

жизни

 

посвященной

 

духу,

 

самая

 

кончина

 

почившаго

 

Святи-

теля

 

послѣдовала

 

отъ

 

потрясенія

 

духовиаго,

 

нравственнаго.

Духовная

 

природа

 

Святителя,

 

жцвшаго

 

неземными

 

идеалами,

не

 

могла

 

перенесть

 

впечатлѣнія

 

страшиаго

 

событія

 

1

 

марта

и

 

предъ

 

ужасомъ

 

преступлена

 

и

 

тяжестію

 

бѣдствія

 

Россіи
потряслась

 

въ

 

самыхъ

 

основахъ

 

своихъ.

 

Подъ

 

гнетомъ

 

впе-

чатлѣнія

 

у

 

почившаго

 

открылись

 

тяжкія

 

нервныя

 

страданія,

пе

 

изгладившіяся

 

до

 

самой

 

его

 

кончины

 

и

 

ослаблявшія

 

его

изнуренный

 

органнзмъ.

 

Чувствуя

 

невозможность

 

полнаго

 

врз-

становленія

 

силъ,

 

ночившій

 

Архипастырь

 

давно

 

уже

 

желалъ

сложить

 

съ

 

себя

 

обязанности

 

митрополита,

 

которыхъ

 

онъ

 

не

могъ

 

исполнять-

 

но

 

высокое

 

уваженіе

 

къ

 

доблестямъ

 

его

 

и.

слабая

 

надежда

 

ыа

 

выздоровленіе

 

не

 

допускали

 

удовлетворить

этому

 

его

 

желанію.

 

Особенное

 

ослабленіе

 

физичсскнхъ

 

силъ

стало

 

замѣтно

 

съ

 

10

 

января,

 

и

 

съ

 

этого

 

времени

 

тихо

 

уга-

сала

 

жизнь

 

свѣтильника

 

церкви

 

Кіевской.

 

Почпвщій

 

Святи-

тель,

 

как*

 

говорить

 

напечатанное

 

въ

 

Кгевляпинѣ

 

нзвѣщс-

ніе

 

отъ

 

намѣстннка

 

Лавры,

 

скончался

 

мирно

 

и

 

свято,

 

цос-

лѣ

 

неоднократнаго

 

папутствія

 

Св.

 

таинствами.
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Новый

 

взглядъ

 

на

 

задачи

 

народной

 

школы.

Новая

 

народная

 

школа,

 

возникшая

 

съ

 

начала

 

шестнде-

сятыхъ

 

годовъ,

 

іімѣсть

 

много

 

безспорныхъ

 

ирепмуществъ

предъ

 

школою

 

старою.

 

Самый

 

важный

 

пзъ

 

пнхъ— мягкость

и

 

гуманность

 

въ

 

отпошсніяхъ,

 

лучшіс

 

методы

 

и

 

пріемы

преподаванія,

 

легкость

 

и

 

доступность

 

обучепія,

 

сравни-

тельная

 

шпрота

 

и

 

разпообразіе

 

предметов!,

 

образовании

 

И

хотя

 

бы

 

эти

 

принципы

 

п

 

качества

 

повой

 

школы

 

перехо-

дили

 

иногда

 

вь

 

крайности,

 

неблагопріятиыя

 

для

 

образова-

ния,

 

общее

 

ихъ

 

достоинство

 

стоить

 

выше

 

всякаго

 

сомиѣ-

нія.

 

Не

 

смотря

 

одна

 

коже

 

на

 

всѣ

 

эти

 

достоинства,

 

новая

народная

 

школа

 

нмѣетъ

 

одииъ

 

существенный

 

недостатокъ.

Заимствованная

 

въ

 

основных ь

 

свопхъ

 

началахъ

 

отъ

 

шко-

лы

 

западной,

 

нѣмецкой

 

и

 

швейцарской,

 

наша

 

новая

 

на-

родная

 

школа

 

несправедливо

 

оставила

 

безъ

 

вииманія

 

тіре-

бованія

 

русской

 

народной

 

жизни,

 

оторвалась

 

отъ

 

народной

почзы,

 

разорвала

 

всякую

 

связь

 

съ

 

старою

 

народною

 

шко-

лою.

 

Главнѣйшпмъ,

 

наиболѣе

 

осязателыіымъ

 

результатом!,

этого

 

было

 

ослабленіе

 

релпгіознаго

 

элемента

 

въ

 

школьномъ

обучснін,

 

его

 

отрѣшеішость

 

отъ

 

началь

 

вѣры

 

и

 

церкви,

свѣтскос

 

направленіе

 

школы

 

въ

 

противоположность

 

направ-

ленію

 

старой

 

школы,

 

исключительно

 

релпгіозному

 

и

 

цер-

ковному.

 

Чуткое

 

народное

 

чувство

 

понимаетъ

 

этотъ

 

сероз-

ный

 

недпегатокъ

 

новой

 

школы

 

и

 

выражаетъ

 

свой

 

протестъ

нротпвъ

 

него— несочу

 

вствіемъ

 

къ

 

ней,

 

неохотною

 

посыл-

кою

 

дѣтей

 

въ

 

школу,

 

невппманіемъ

 

къ

 

матеріальнымъ

 

по-

требностямъ

 

школы,

 

стТ.сненіемъ

 

въ

 

снабжеиіп

 

ея

 

сред-

ствами.

Въ

 

литературѣ

 

пашей

 

хотя

 

указывалось

 

иногда

 

на

 

этотъ

недостатокь

 

народной

 

школы,

 

но

 

слабые

 

голоса

 

за

 

усиле-

ніе

 

религіознаго

 

образованія

 

въ

 

пей

 

заглушались

 

сплою

либеральной

 

прессы,

 

для

 

которой

   

этотъ

   

недостатокъ

 

ж
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зался

 

достоипствомъ

 

и

 

для

 

которой

 

ненавистно

 

всякое

 

вос-

помпианіе

 

о

 

старой

 

народной

 

школѣ.

 

Въ

 

нослѣднее

 

время

однакоже

 

въ

 

воззрѣніп

 

на

 

народную

 

школу

 

въ

 

этомъ

 

от-

ношснін

 

происходить

 

довольно

 

важный

 

иереворотъ,

 

на

 

ко-

торый

 

нельзя

 

не

 

обратить

 

внпманія.

 

Вь

 

недавннхъ

 

№№

Кіевлянпна

 

(184

 

и

 

185)

 

мы

 

встрѣтнли

 

смѣлую,

 

ориги-

нальную

 

и

 

весьма

 

зрѣлую

 

статью

 

но

 

этому

 

предмету,

 

съ

которою

 

и

 

счптаемъ

 

нужнымъ

 

ознакомить

 

нашпхъ

 

читате-

лей.

 

Статья

 

эта

 

озаглавливается:

 

«Народный

 

віглядъ

 

на

задачи

 

народной

 

школы».

 

Авторъ

 

(А.

 

Тарнавскій)

 

конста-

тнруетъ

 

фактъ,

 

что

 

новая

 

народная

 

школа

 

не

 

удовлетво-

ряем

 

народпымъ

 

нотребностямъ,

 

что

 

крестьяне

 

не

 

охотно

отдаютъ

 

дѣтсй

 

свонхъ

 

въ

 

школу

 

и

 

причину

 

этого

 

виднтъ

именно

 

въ

 

свѣтскомъ

 

наиравленіп

 

этой

 

школы,

 

тогда

 

какъ

пародъ

 

трсбуетъ

 

иіколы

 

строгорглпгіозной

 

и

 

церковной.

Лучшіе

 

учебники

 

грамотности,

 

говорить

 

авторъ,

 

сообщаютъ

слѣдующін

 

свѣдѣпія:

 

«Родное

 

Слово» — названіе

 

предметовъ

съ

 

раздѣленіемъ

 

ихъ

 

па

 

классы,

 

пословицы,

 

поговорки,

прибаутки,

 

басенки,

 

сказочки,

 

оппсанія

 

жнвотныхъ,

 

явле-

ній

 

природы

 

и

 

нравствеинаго

 

міра-

 

«Пашъ

 

Другъ»— кякъ

пишутся

 

письма

 

и

 

пересылаются

 

по

 

почтѣ,

 

какъ

 

состав-

ляется

 

счстъ

 

отъ

 

иортнаго

 

и

 

лавочника,

 

сколыю

 

нужно

дать

 

сѣна

 

коровѣ

 

и

 

овса

 

лошади

 

и

 

проч.;

 

«Книга

 

для

 

чте-

нія

 

Водовозова»,

 

—

 

какъ

 

снимается

 

планъ

 

мѣстности,

 

ка-

кія

 

бываютъ

 

почвы

 

и

 

подпочвы,

 

какъ

 

можно

 

устроить

 

на

лужѣ

 

острова,

 

рѣки,

 

проливы,

 

заливы

 

и

 

пр.,

 

какъ

 

яи-

вутъ

 

на

 

фабрпкахь,

 

какіе

 

существуютъ

 

металлы,

 

какъ

жнвутъ

 

ві>

 

южиомъ

 

краю;

 

есгь

 

описаиія

 

жнвотныхъ,

 

сказ-

ки,

 

пословицы,

 

разсказы

 

и

 

стихотворенія.

 

Не

 

смотря

 

од-

накоже

 

на

 

доступность

 

для

 

дѣтскаго

 

пониманія,

 

разнооб-

разіе,

 

занимательность

 

и

 

широту

 

содержанія

 

всѣхъ

 

этпхъ

руководству

 

крестьяне

 

не

 

охотно

 

носылаютъ

 

дѣтей

 

въ

школу

 

п

 

дѣти

 

неохотно

 

у г.атся.

 

Даже

 

воинская

 

повинность

5
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и

 

два

 

льготпыхъ

 

года

 

для

 

грамотныхъ

 

усилили

 

прнзывъ

въ

 

народныя

 

школы

 

только

 

еврейскихъ,

 

но

 

не

 

крестьян

 

-

скихъ

 

дѣтей.

 

Напрасны

 

были

 

и

 

бываютъ

 

всякія

 

увѣщанія,

упреки

 

въ

 

невѣяіествѣ

 

и

 

т.

 

п.

 

Крестьяне

 

на

 

г.сѣ

 

увѣща-

нія

 

молчатъ,

 

соглашаются,

 

а

 

дѣтей

 

все-таки

 

не

 

посыла -

ютъ

 

въ

 

школу.

 

Лишь

 

нзрѣдка

 

въ

 

свое

 

оправданіе

 

скажутъ:

«да

 

нашихъ

 

дѣтей

 

учать

 

баснямъ»,

 

«да

 

иа,м,ъ

 

бы

 

хотѣ-

лось,

 

чтобы

 

наши

 

дѣтп

 

учились

 

такт,,

 

какъ

 

паши

 

дѣды

и

 

прадѣды.

 

Крестьяне,

 

говорить

 

авторъ,

 

съ

 

неохотою

 

но-

сылаютъ

 

дѣтей

 

въ

 

школу

 

н

 

смотрнтъ

 

на

 

нес

 

какъ

 

на

 

нѣ-

которую

 

повинность

 

потому,

 

что

 

вндятъ

 

въ

 

современной

народной

 

школ!,

 

носительницу

 

и

 

распространительницу

 

не

той

 

грамотности,

 

какая

 

имъ,

 

крестьянам'!.,

 

любезна

 

и

 

нуж-

на.

 

А

 

любезна

 

и

 

нужна

 

крестьянам!.,

 

но

 

мпѣпію

 

автора,

школа

 

старая,

 

въ

 

какой

 

искони

 

со

 

времепъ

 

Владнміра

святаго

 

и

 

Ярослава

 

учились

 

да

 

и

 

теперь

 

еще

 

во

 

многихъ

мѣстахъ

 

учатся

 

люди

 

русскіе

 

по

 

всѣмъ

 

областимъ

 

не

 

Ве-

ликой

 

только,

 

но

 

н

 

Малой

 

и

 

Бѣлой

 

Россіи,— школа

 

нрав-

ственно

 

релпгіознаго

 

и

 

церковнаго

 

обучонія,

 

въ

 

которой

 

въ

день

 

св.

 

Наума,

 

помолившись

 

Богу,

 

отводили

 

мальчика

 

къ

дьякону,

 

дьячку

 

или

 

отставному

 

солдату,

 

садили

 

съ

 

указ-

скою

 

за

 

азбуку

 

содержанія

 

исключительно

 

«божествепна-

го»— релнгіозпаго

 

и

 

отъ

 

азбуки

 

переходили

 

къ

 

часослову,

псалтыри

 

и

 

акафпечнпку,—

 

школа,

 

находясь

 

въ

 

которой,

мальчик ь

 

нѣлъ

 

и

 

читал ь

 

в ъ

 

церкви,

 

чпталъ

 

сначала

 

толь-

ко

 

псаломь

 

«благославлю

 

Господа

 

на

 

всякое

 

время»,

 

за-

тѣмъ

 

шсстонсалміе,

 

каѳпзмы

 

и

 

часы,

 

затѣмь

 

удостопвался

чести

 

читать

 

апостолъ

 

и

 

въ

 

довершепіе

 

допускался

 

до

 

са-

мостоятельна™

 

чтепін

 

безь

 

руководства

 

дьячка, —

 

школа,

учась

 

въ

 

которой,

 

мальчпкъ

 

дома

 

могъ

 

молиться

 

по

 

кнііяі-

кѣ,

 

читать

 

утренпія

 

и

 

вечернія

 

молитвы,

 

акафисты

 

иредь

воскресными

 

и

 

праздничными

 

днями,

 

молитвы

 

къ

 

св.

 

при-

чищеиію

 

во

 

время]

 

говѣнін,

 

а

 

въ

 

свободное

 

время,

 

особенно
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къ

 

велпкій

 

постъ,

 

жнтія

 

святыхъ

 

и

 

творенія

 

св.

 

отцевъ,

напр.,

 

Тихона

 

Задонскаго,

 

и

 

других ь.

 

Эту

 

старо-русскую

народную

 

школу

 

обозвали

 

«дьячковскою»,

 

«солдатскою»,

 

и

никто,

 

говорить

 

авторъ,— не

 

заступится

 

за

 

нее,

 

а

 

слѣдо-

вало

 

бы,

 

и

 

заступается

 

за

 

нее

 

такъ.

 

«Только

 

та

 

школа

хороша,

 

которая

 

не

 

только

 

вмучиваетъ

 

дѣтеіі,

 

но

 

п

 

сооб-

щаетъ

 

имъ

 

твердые

 

нравственные

 

устои,

 

поиогаетъ

 

чело-

вѣку

 

приближаться

 

къ

 

извѣстному

 

идеалу

 

и

 

укрѣпляетъ

его

 

и

 

въ

 

своемъ

 

сознапіп

 

и

 

вь

 

сознаиіи

 

другпхъ,

 

которая

содѣйствуетъ

 

выработкѣ

 

твердыхъ

 

умственныхъ,

 

нравствен-

ныхъ,

 

общественныхъ

 

и

 

государственныхъ

 

воззрѣній.

 

Ста-

рорусская

 

народная

 

школа

 

съ

 

успѣхомъ

 

исполняла

 

такую

задачу,

 

и

 

ничѣмъ

 

нпымъ,

 

какъ

 

своими

 

учебными

 

пред-

метами,

 

Нашимъ

 

нрсдкамъ,

 

мучпмымъ

 

то

 

усобицами,

 

то

раззорепіями

 

отъ

 

кочевннковъ,

 

то

 

иными

 

нестроеніямп,

пуляю

 

было

 

пмѣть

 

много

 

духовныхъ

 

силъ,

 

чтобы

 

вытер-

пѣть

 

всѣ

 

бѣды

 

и

 

пмѣть

 

твердую

 

надежду

 

на

 

лучшую

 

бу-

дущность.

 

Такую

 

духовную

 

крѣность

 

наши

 

предки

 

и

 

чер-

пали

 

въ

 

чтепіи

 

нсалмовъ

 

Давида,

 

въ

 

которыхъ

 

онъ

 

то

онлакиваетъ

 

свою

 

грѣховность

 

и

 

повѣствуетъ

 

о

 

постиг-

шнхъ

 

его

 

наказаніяхъ

 

и

 

гоненіяхъ,

 

то

 

предается

 

свѣтлой

надеждѣ

 

въ

 

уповапіи

 

на

 

помощь

 

Божію, — въ

 

чтепіи

 

чети-

иішей

 

съ

 

ихъ

 

повѣствованіямн

 

о

 

многоразличныхъ

 

стра-

даніяхъ

 

древнпхъ

 

христіанъ,

 

въ

 

чтеніи

 

житій

 

святыхъ

русской

 

православной

 

церкви,

 

которые

 

удалялись

 

въ

 

пу-

стыни,

 

устроялн

 

жизнь

 

свою

 

по

 

ндеаламъ

 

христіанской

любви

 

и

 

подвижничества

 

и

 

побѣждалп

 

природу

 

и

 

окружаю-

щій

 

полудикій

 

народъ.

 

Къ

 

такому

 

чтенію

 

нріучала

 

п

 

по-

ныне

 

пріучаетъ

 

старо-русская

 

народная

 

школа.

 

Понятно,

что

 

тогдашніе

 

грамотѣи,

 

читая

 

псалмы,

 

четьи-минен

 

и

другія

 

душеспасительный

 

книги,

 

не

 

оставались

 

глухи

 

къ

прочитанному,

 

но

 

сообразно

 

съ

 

ннмъ

 

создавали

 

свои

 

иде-

алы

   

и

 

вліяли

   

на

 

ходь

 

жизни

   

п

 

совершавшіяея

   

событія,
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въ

 

которыхъ,

 

сказать

 

кстати,

   

духовенство,

   

паиболѣе

 

об-

рсзованный

 

тогда

 

классъ,

 

всегда

 

играло

 

выдающуюся

 

роль,

напр.,

 

преподобный

 

Сергііі,

  

Бассіанъ,

 

Ан]»ааліій

 

Падпцынъ
и

 

др.

    

Они,

 

восннтанпые

 

на

 

учебныхъ

 

продмотахъ

 

старо-

русской

 

школы,

  

дѣГіетвовалп

 

въ

 

релпгіозноііъ

 

направленіп

и

 

на

 

правителей

 

и

 

народъ

 

и

 

возбуждали

 

нхъ

 

къ

 

дѣятель-

ности.

 

Но

 

старо-руссвая

 

народная

 

школа

 

вліяла

 

благотвор-

но

 

не

 

на

 

политическую

 

только

 

и

 

общественную

 

жизнь

 

на-

рода,

 

но

 

и

 

па

 

самый

 

народный

 

характеръ.

    

Нашъ

 

народъ

кротокъ,

 

простодушенъ

 

и

 

долготсрпѣ.іивь

 

оттого,

   

что

 

ис-

кони

 

восприннмалъ

 

и

 

воспринимает],

   

тѣ

 

высокія

   

чувства

покорности

 

волѣ

 

Божіей,

  

преданности

 

вѣрѣ

   

и

 

снпсхожде-

нія

 

къ

 

слабостям ь

 

блпжняго,

 

которыми

 

полны

  

жіітія

 

свя-

тыхъ

 

и

 

псалмы

 

Давида,—

 

книги,

   

преимущественно

   

люби-

мыя

 

народомъ.

 

Пріобрѣтенные

 

чрезъ

 

изученіе

 

и

 

чтеніе

 

ре-

лигіозиыхъ

 

книгъ

 

идеалы

 

можетъ

 

быть

 

и

 

помогли

 

нашему

пароду

   

вынести

   

съ

 

кротостію

   

и

 

терпѣніемь

   

такъ

 

много

бѣдъ

 

и

 

скорбей

 

въ

 

государственной,

 

общественной,

 

эконо-

мической

   

и

 

нравственной

 

жизни.

    

Этой-то

  

древне-русской

школы,

 

этой-то

 

первой

 

и

 

основной,

   

религіозпой

 

грамотно-

сти

 

и

 

желаютъ

 

наши

 

крестьяне,

   

когда

   

проговариваются:

«намъ

 

хотѣлось

 

бы,

   

чтобы

   

наншхъ

  

дѣтен

   

учили

   

такъ,

какъ

 

учились

 

наши

 

дѣды

 

и

 

прадѣды».

 

Ботъ

 

что

 

приходи-

лось,

 

намъ,

 

продолжаетъ

 

авторъ,

 

слышать

 

отъ

 

крестьянъ:

«Нашпмъ

 

дѣтямъ

 

нужны

 

не

 

басни,

   

сказки

 

и

 

иѣсшц

  

онѣ

н

 

такъ

 

хорошо

 

извѣстны

   

нашимъ

 

дѣтямъ.

    

Выучите

 

на-

шихъ

 

дѣтей

 

читать

 

молитвы,

 

псалтирь,

 

акаѳисты;

 

выучи-

те

 

нашихъ

 

дѣтей

 

читать

 

въ

 

церкви».

 

Священники

 

же

 

ис-

креино-нреданныс

 

дѣлу

   

народнаго

  

образованія,

   

говорили

намъ

 

слѣдующее:

   

«обученіе

 

должно

 

быть

 

религіозное,

   

по-

тому

 

что

 

иашъ

 

народъ

 

религіозенъ:,

 

серіозиое,

   

потому

 

что

народъ

 

серіозенъ-

   

пожалуй

 

и

 

церковное,

   

потому

 

что

 

на-

родъ

 

ириверженъ

 

къ

 

церкви

 

и

 

ко

 

всему,

 

что

 

напоминаетъ
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Божій

 

храмь»,

 

Думаемъ,

 

что

 

говорящіе

 

такъ

 

правы.

 

Дей-

ствительно,

 

ничто

 

такъ

 

не

 

дорого

 

крестьянину,

 

какъ

 

его

православная

 

вѣра,

 

Божій

 

храмъ

 

и

 

все

 

относящееся

 

къ

нему.

 

За

 

вѣру

 

крестьянпнъ

 

вытернптъ

 

все;

 

на

 

защиту

 

ея

нойдетъ

 

не

 

то,іь:;о

 

въ

 

Сербію,

 

но

 

даже

 

дальше,

 

на

 

Божій

храмъ

 

онъ

 

готовъ

 

отдать

 

значительную

 

часть

 

состоянія.

Понятно,

 

что

 

крестьяне,

 

видя,

 

какъ

 

церковь

 

украшается

зпаніями

 

нхъ

 

дѣтей,

 

съ

 

охотою

 

посылали

 

бы

 

ихъ

 

въ

 

шко-

лу.

 

Такъ

 

они

 

и

 

дѣлаютъ

 

тлмъ,

 

гдв

 

въ

 

школѣ

 

хорошо

 

пре-

подается

 

церковное

 

пѣніе

 

и

 

гдѣ

 

устроены

 

хоры.

 

На

 

этотъ

предметъ

 

уже

 

обращено

 

вниманіе;

 

слѣдуеть

 

обратить

 

та-

кое

 

же,

 

если

 

не

 

больше

 

внпманіе

 

и

 

на

 

развптіе

 

изученія

церковныхъ

 

и

 

религіозныхъ

 

книгъ.

 

Это

 

весьма

 

важно

 

и

въ

 

нравственномъ

 

отношеніи.

 

Говорятъ,

 

что

 

народъ

 

гру-

бѣетъ,

 

что

 

крестьянская

 

молодежь

 

стаповится

 

распущенною,

что

 

она

 

не

 

пмѣетъ

 

нпкакихъ

 

правственныхъустоевъ.

 

Стран-

ное

 

дѣло, — требовать

 

отъ

 

крестьянской

 

молодежи

 

нравствен-

ности

 

и

 

добродѣтелей!

 

Какъ

 

хотите,

 

а

 

чтеніе

 

статей

 

о

 

при-

вивкѣ

 

оспы,

 

о

 

счетѣ

 

отъ

 

нортнаго,

 

о

 

томъ,

 

сколько

 

нуж-

но

 

дать

 

сѣна

 

коровѣ,

 

о

 

металлахъ

 

и

 

землнхъ,

 

о

 

лѣсномъ

нромыслѣ,

 

о

 

фабричной

 

жизни,

 

о

 

пѣтушкахъ,

 

козликахъ

и

 

нр.

 

и

 

пр. — чтеніе

 

такихъ

 

статей

 

не

 

дастъ

 

много

 

нрав-

ственныхъ

 

устоевъ

 

крестьянскому

 

мальчику....

 

Народу

нужны

 

не

 

сказки,

 

не

 

научпаго

 

содержанія

 

статьи,

 

а

 

статьи

религіозпо-нравственнаго

 

еодержанія,

 

трогающія

 

душу,

 

вол-

нующія

 

добрым ь

 

прнмѣромъ

 

сердце.

 

Мы

 

увѣрены,

 

говорить

авторъ,

 

что

 

сслибы

 

на

 

этотъ

 

предметъ

 

было

 

обращено

 

вни-

мание

 

и

 

если

 

бы

 

принципы

 

новой

 

народной

 

школы

 

— гуман-

ность,

 

мягкость,

 

доступность

 

обученія

 

согласовались

 

съ

учебными

 

предметами

 

старо-русской

 

народной

 

школы,

 

то

въ

 

скоромь

 

времени

 

нроизошелъ

 

бы

 

оборотъ

 

въ

 

средѣ

нрестьянъ:

 

вмѣсто

 

теперешняго

 

холоднаго

 

отношенія

 

къ

щколѣ

 

появилось

 

бы

 

горячее

 

сочувствие

 

и

 

школа

 

стала

 

бы
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для

 

крестьянъ

 

не

 

дорогою

 

повинностью ,

 

а

 

дорогого

 

шко-

лою— носительницею

 

любимой

 

и

 

дорогой

 

крестьянам

 

ь

 

рели-

гіозпѳ-нравственной

 

грамотности,

 

соединяющей

 

міръ

 

жизни

съ

 

мірвмъ

 

церкви...

 

Основою

 

новой

 

народной

 

школы,— за-

ключает*

 

авторъ,— должно

 

быть

 

религіозно-нравственное

нанравленіе,

 

а

 

главнымъ

 

нредметомъ— религіозно-иравствсн-

ное

 

чтеніе;

 

цѣль

 

школы

 

должна

 

состоять

 

въ

 

томъ,

 

чтобы

сообщить

 

знаніе

 

православной

 

вѣры,

 

ея

 

богослуженія

 

и

хрнстіанскнхъ

 

обязанностей

 

къ

 

государству,

 

обществу

 

п

чедовѣку.

 

Только

 

исполнеиіе

 

школою

 

этихъ

 

задачъ

 

можетъ

дать

 

крестьянству

 

нравственные

 

устои,

 

а

 

школѣ

 

народ-

ную

 

любовь».

Мы

 

съ

 

удовольсівіемъ

 

вынпсываемъ

 

эти

 

тирады

 

нзъ

етатья

 

нашей

 

почтенной

 

мѣстной

 

газеты.

 

Въ

 

воззрѣнінхъ

автора

 

намъ

 

слышится

 

серіозный

 

и

 

достойный

 

полнаго

вниманія

 

поворотъ

 

въ

 

воззрѣніяхъ

 

на

 

дѣло

 

народнаго

 

обу-

ченіч.

 

Несомнѣннѳ,

 

что

 

и

 

наши

 

общепринятые

 

учебники

грамотности

 

Ушпнскагѳ,

 

Водовозова,

 

барона

 

Корфа

 

и

 

др.

и

 

самая

 

система

 

народнаго

 

обученія

 

не

 

обращали

 

надле-

жащего,— чтобы

 

не

 

сказать

 

никакого

 

вннманія

 

на

 

рели-

гиозное

 

начало,

 

вакъ

 

на

 

первый

 

и

 

основной

 

предметъ

 

обу-

ч«вія

 

я

 

стоерш-енн-о

 

порвали

 

связь

 

нашей

 

новой

 

народной
школы

 

съ

 

школою

 

старою.

 

Новые

 

учебники

 

и

 

новая

 

си-

стема

 

не

 

«зыѣннли

 

одиакоже

 

иародныхъ

 

воззрѣній

 

и

 

тре-

бовании

 

отъ

 

школы,

 

и

 

вотъ

 

?іынѣ

 

эта

 

с

 

крот

 

иная

 

по

 

запад-

«ымъ

 

образцамъ

 

система

 

должна

 

уступить

 

опыту

 

жизни,

требованвімъ

 

народнаго

 

духа,

 

сложившимся

 

на

 

твердыхъ

оснѳвахъ

 

«го

 

тысячелѣтнсй

 

жизни

 

въ

 

христіанствѣ.

 

Кь
сказанно-му

 

а вторю мъ

 

о

 

зпачеиіи

 

старо-русской

 

народной
школы

 

слѣдуетъ

 

прибавить,

 

что

 

она

 

имѣла

 

не

 

маловажное

«лійніе

 

и

 

на

 

умственное

 

рпавптіе

 

нашего

 

народа.

 

Если,
«е

 

смотря

 

'на

 

недостатокъ

 

образованія,

 

нашъ

 

народъ

 

тгмѣ-

етъ

 

замечательно

 

крѣнкій

 

здравый

 

смыслъ

 

и

 

часто

 

удив-



-

 

ш

 

—

ляетъ

 

правильностію

 

всззрѣаій,

 

мѣткосіію

 

замѣчаній

 

и

остроуміемъ,

 

то

 

этпмъ

 

опт.

 

обязанъ

 

все

 

той

 

же

 

старорус-

ской

 

народной

 

школѣ,

 

все

 

той

 

же

 

своей

 

излюбленной

 

ре-

лпгіозной

 

литературе,

 

столь

 

богатой

 

глубокими

 

уроками

 

и

правилами

 

жнзнп.

 

Высказанный

 

воззрѣиія

 

на

 

желательный

характеръ

 

народной

 

школы,

 

воззрѣнія,

 

нмѣющін,

 

какъ

 

мы

думаемъ,

 

существенно

 

измѣннть

 

ея

 

нынѣшнее

 

нанравлеиіе,

выдвнгаютъ

 

значепіе

 

цорковно-нриходской

 

школы

 

и

 

возвы-

шають

 

деятельность

 

духовенства

 

въ

 

дѣле

 

народнаго

 

обра-

зованія.

 

Если

 

образованіе

 

народа

 

должно

 

быть

 

по

 

преиму-

ществу

 

религіознос

 

и

 

церковное,

 

то

 

органомъ

 

такого

 

обра-

зовала

 

скорее

 

всего

 

можетъ

 

быть

 

церковпо-нрнходская 1

школа

 

и

 

деятелемъ

 

его — духовенство.

 

Определенная

 

по-

становка

 

школы

 

въ

 

указанном'!,

 

рмшгіозно-церковиомъ

 

на-

иравленіп

 

унрочитъ

 

отпошенія

 

къ

 

ней

 

духовенства,

 

но

вместе

 

съ

 

тѣмъ

 

и

 

возложить

 

на

 

него

 

более

 

строгія

 

обя-

занности.

 

Въ

 

виду

 

этого

 

не

 

можемъ

 

не

 

пожелать,

 

чтобы

духовенсгво

 

наше

 

сь

 

особеппыиъ

 

усердісмъ

 

относилось

 

къ

цсрковпо-прнходскимъ

 

школамь,

 

но

 

своему

 

характеру

 

и

теперь

 

наиболее

 

отвечающимъ

   

народнымі.

 

потребности мъ.

(К.

 

К

  

Н.

О

 

святой

 

Богоявленской

 

водѣ.

Еще

 

святой

 

Іоапнъ

 

Златоустъ

 

свидетельствовал^

 

что

съ

 

водой,

 

освященной

 

въ

 

праздникъ

 

Богоявленія,

 

совер-

шается

 

нѣчто

 

чудесное,

 

что

 

свойство

 

той

 

воды

 

ни

 

въ

 

ка-

кое

 

время

 

не

 

можетъ

 

испортиться.

 

У

 

насъ

 

въ

 

РоСсіп

 

всвмъ

благочестивымъ

 

христіанамъ

 

известно

 

это

 

свойство

 

бого-

нвленской

 

воды,

 

а

 

въ

 

древней

 

Руси

 

она

 

была

 

однимъ

 

изъ

главнейнміхъ

 

средсівъ

 

врачебныхъ

 

къ

 

исцеленио

 

отъ

 

вся-

кихъ

 

болезней.

 

Вь

 

наше

 

время,

 

на

 

нашнхъ

 

глазахъ>

 

вотъ

что

 

произошло:

 

ігвкто,

 

М.

 

М.

 

Р—

 

цъ,

 

человекъ

 

образован-
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ный,

 

кончившій

 

курсъ

 

университета,

 

бывшій

 

потомъ

 

учи-

телемъ,

 

инснекторомъ

 

гнмиазін

 

и

 

наконецъ

 

дщекторомъ,

сомні.вался

 

въ

 

такомъ

 

качествѣ

 

Богоявленской

 

воды,

 

и

признался

 

въ

 

томт,

 

одному

 

благочестивому

 

священнику-

Для

 

разсеяиія

 

такого

 

сомиѣнія,

 

свнщенникъ

 

носовѣтовалъ

ему

 

сделать

 

такой

 

опытъ:

 

взять

 

две

 

чпстыя

 

бутылки,

одну

 

изъ

 

нпхъ

 

налить

 

простою

 

чистою

 

водой,

 

а

 

другую —

святою

 

Богоявленскою;

 

ту

 

и

 

другую

 

бутылку

 

тщательно

заткуть

 

пробкой

 

и

 

опечатать,

 

приложивши

 

на

 

верху

 

проб-

ки

 

и

 

свою

 

печать

 

для

 

большей

 

неприкосновенности

 

и

 

для

удаленін

 

всякаго

 

подозрѣнія

 

въ

 

подлоге.

 

Приготовленный

и

 

заіісчатанныя

 

такимъ

 

образомъ

 

двѣ

 

бутылки

 

были

 

по-

ставлены

 

въ

 

сохранномъ

 

месте

 

на

 

целый

 

годъ,

 

въ

 

совер-

шенной

 

неприкосновенности.

 

По

 

прошествіп

 

года,

 

когда

эти

 

бутылки

 

были

 

при

 

свпдетелѣ — томъ

 

же

 

священнике- -

откупорены

 

самимъ

 

Р— омъ,

 

то

 

оказалось,

 

что

 

простая

вода

 

въ

 

бутылке

 

совершенно

 

испортилась

 

и

 

смердѣла,

 

а

Богоявленская

 

вода

 

осталась

 

совершенно

 

чистою,

 

безъ

 

вся-

каго

 

запаха,

 

и

 

какъ

 

будто

 

сейчасъ

 

только

 

почерпнутою

изъ

 

источника.

 

Послѣ

 

сего

 

не

 

дай

 

Боже,

 

чтобы

 

и

 

надъ

нами

 

не

 

сбылось

 

пророчество

 

Исаін,

 

который

 

говорить:

слухомъ

 

услышите

 

и

 

не

 

уразумеете,

 

и

 

очами

 

смотрѣть

будете,

 

н

 

не

 

увидите

 

(Матѳ.

 

XIII.

 

14).

(Востокъ

 

М

 

40,

 

1SSO

 

г.).

Повѣренные

 

по

 

дѣламъ

 

о

 

проступкахъ

 

духовныхъ

 

лицъ.

Св.

 

Синодъ

 

слушаль

 

донесеніе

 

преосв.

 

Павла,

 

архіепи-

скона

 

кишиневскаго,

 

но

 

вопросу

 

о

 

томъ:

 

могутъ

 

ли

 

быть

допускаемы

 

свѣтскія

 

лица

 

въ

 

делахъ

 

о

 

преступленінхъ

 

и

проступкахъ

 

духовныхъ

 

лицъ

 

въ

 

качестве

 

ихъ

 

новерен-

ныхъ

 

и

 

если

 

могутъ,

 

то

 

исѣ

 

ли

 

безъ

 

разлнчія,

 

или

 

толь-
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ко

 

имеющія

 

законный

 

права

 

на

 

ходатайство

 

въ

 

иовыхъ

судебныхъ

 

установленіяхъ.

 

Сообразнвъ

 

изложенный

 

въ

 

на-

стоящемъ

 

донесеніи

 

вонросъ

 

съ

 

законами ,

 

Св.

 

Спнодь

нашелъ:

 

1)

 

относительно

 

первой

 

части

 

вопроса,

 

т.

 

е.

 

мо-

гутъ

 

ли

 

быть

 

допускаемы

 

поверенные

 

но

 

делаиъ

 

о

 

ире-

стунленіяхъ

 

и

 

проступкахъ

 

духовныхъ

 

лицъ:

 

порядокъ

судопроизводства

 

по

 

Тѣііъ

 

деламъ

 

о

 

преступленіяхъ

 

п

 

про-

ступкахъ

 

лицъ

 

духовнаго

 

званія,

 

коп

 

подлежать

 

епархіаль-

ному

 

суду,

 

опредѣленъ

 

въ

 

163— 186

 

ст.

 

Высочайше

 

утвер-

ждениаго

 

27

 

марта

 

1841

 

г.

 

устава

 

духовныхъ

 

коисисто-

рін.

 

По

 

этимъ

 

законамъ

 

повѣренные,

 

вместо

 

самнхъ

 

под-

судимыхъ,

 

вовсе

 

не

 

допускаются

 

къ

 

ходатайству

 

по

 

де-

ламъ

 

о

 

преступленіяхъ

 

н

 

проступкахъ,

 

кроме

 

лишь

 

одного

случая,

 

точно

 

указаннаго

 

въ

 

175

 

ст.

 

устава,

 

а

 

именно:

если

 

кто

 

изъ

 

подсудим ыхъ

 

духовнаго

 

званія,

 

прнстуиивъ

въ

 

консисторін

 

къ

 

чтенію

 

слѣдствія

 

или

 

записки

 

изъдѣла,

заболѣетъ,

 

то

 

можетъ

 

уполномочить

 

кого-либо

 

за

 

себя

 

къ

прочтенію

 

следствія

 

пли

 

записки

 

и

 

къ

 

рукоприкладству.

Въ

 

этомъ

 

отношеніи

 

уставъ

 

духовныхъ

 

конснсторій

 

впол-

не

 

согласовался

 

съ

 

действовавшими

 

во

 

время

 

составленія

онаго

 

общими

 

законами

 

о

 

судопроизводстве

 

по

 

преступле-

ніямъ.

 

По

 

этимъ

 

законамъ,

 

которые

 

изложены

 

въ

 

кн.

 

II,

т.

 

XY

 

Свода

 

зак.

 

изд.

 

1832

 

года

 

(1094

 

ст.),

 

точно

 

такъ,

какъ

 

и

 

по

 

уставу

 

духовныхъ

 

конснсторій,

 

въ

 

делахъ

 

уго-

ловныхъ

 

поверенные

 

допускались

 

только

 

къ

 

нрочтенію

выписки

 

изъ

 

дела

 

и

 

къ

 

рукоприкладству,

 

въ

 

случае

 

бо-

лезни

 

самого

 

нодсудимаго.

 

2)

 

Относительно

 

второй

 

части

вопроса,

 

т.

 

с.

 

всѣ

 

ли

 

могутъ

 

быть

 

поверенными ,

 

или

только

 

те,

 

кои

 

нмеютъ

 

право

 

на

 

ходатайство

 

по

 

чужимъ

деламъ

 

въ

 

иовыхъ

 

судебныхъ

 

установленіяхъ:

 

Все

 

законы

и

 

правила

 

о

 

защптникахъ

 

и

 

поверенныхъ

 

въ

 

новыхъ

 

су-

дебныхъ

 

установленіяхъ

 

имеютъ

 

примененіе

 

только

 

къ

 

ли-

цамъ,

   

являющимся

   

къ

 

качестве

 

защитниковъ

   

или

 

пове-
G
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ренныхъ

 

для

 

ходатайства

 

въ

 

судебныхъ

 

установленіяхъ,

учрежденныхъ

 

но

 

уставамъ

 

20

 

иоябра

 

1864

 

г.

 

и

 

отнюдь

не

 

могутъ

 

быть

 

распространяемы

 

на

 

лица,

 

ходатзйствую-

щія

 

въ

 

духовныхъ

 

конснсторіяхъ,

 

такъ

 

какъ

 

вообще

 

пре-

образованіе

 

судебной

 

части

 

но

 

новымъ

 

судебнымъ

 

уставамъ

вовсе

 

не

 

касается

 

судовъ

 

духовнаго

 

ведомства

 

(примеч.

въ

 

402

 

ст.

 

общ.

 

учрежд.

 

губ.

 

т.

 

II,

 

ч.

 

I

 

изд.

 

1876

 

г.).

На

 

семъ

 

основаніи

 

Св.

 

Синодъ

 

определеніемъ

 

своимъ

 

разъ-

яснплъ,

 

что

 

къ

 

ходатайству

 

по

 

деламъ

 

о

 

преступленіяхъ

и

 

проступкахъ

 

духовныхъ

 

лицъ,

 

нодлежащнхъ

 

епархіаль-

ному

 

суду,

 

поверенные,

 

вместо

 

самихъ

 

нодсудимыхъ,

 

но

силе

 

действующего

 

ныне

 

устава

 

духовныхъ

 

конспсторій,

не

 

должны

 

быть

 

допускаемы,

 

за

 

нсключеніемъ

 

лишь

 

нро-

чтенія

 

следствій

 

и

 

заппсокъ

 

и

 

рукоприкладства,

 

въ

 

слу-

чае,

 

указанномъ

 

въ

 

175

 

ст.

 

сего

 

устава,

 

и

 

что

 

правила

о

 

защитникахъ

 

н

 

поверенныхъ,

 

ходатайствующихъ

 

въ

 

ио-

выхъ

 

судебныхъ

 

установленіяхъ,

 

не

 

могутъ

 

быть

 

распро-

страняемы

 

на

 

поверенныхъ,

 

являющихся

 

въ

 

духовный

 

кон-

систоріи

 

но

 

деламъ

 

о

 

нреступленіяхъ

 

и

 

проступкахъ

 

ду-

ховныхъ

 

лицъ.

                                    

(Ц.-06.

 

В.).

СОДЕРЖАЩЕ

 

:

Слово

 

въ

 

недѣлю

 

Млсопустную,

 

сказанное

 

Его

 

Преосвященством,,

 

Прео-

священнѣйшимъ

 

Варлаамоыъ,

 

Епискоиомъ

 

Минскиыъ

 

иТуровскимъ. — Митро-

полита

 

Кіевскій

 

и

 

Гадицкій

 

Филоѳей

 

(Некролоіъ) . — Новый

 

взглядъ

 

на

 

задачи

народной

 

школы. — О

 

святой

 

Богоявленской

 

водѣ. —Повѣренные

 

но

 

дѣламъ

 

о

проступкахъ

 

духовныхъ

 

лицъ.

РедаЬторЪ)

 

протоіерей

 

Георгій

 

ТарнопольсМй.

Дозволено

 

цензурою.

 

Минскъ

 

13

 

Февраля

 

1882

 

г.;

 

Цензоръ,

 

Ка-

ѳедральный

 

Протоіерей

 

Григорій

 

Галинъ.
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Минскъ. — Типо-Литографія

 

I».

 

И.

 

Солоиоиовд.
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